Na 51/2019 - 12

USNESENT

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senaté sloZeném z piedsedy JUDr. Karla Simky a soudkyr
JUDr. Milu$e Doskové a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci Zalobce: M. J., zastoupen
Mgr. Danielem BartoSem, advokitem se sidlem Bilinsk4 1, Usti nad Labem, proti
zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno, o zalobé

zalobce pro zmateCnost spojené s navrhem na zruseni usneseni Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 6. 12. 2018, ¢. j. 9 Afs 395/2018 - 12,

takto:

L Zaloba se odmita.

=
N«

adny z GCastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o zalobé.

Oduvodnéni:

[1]  Nejvyssimu spravnimu soudu bylo dorudeno podani oznalené jako zaloba
pro zmatecnost a navrh na zruseni usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 6. 12. 2018,
& j.9 Afs 395/2018 - 12, jim% byla odmitnuta jeho kasaéni stiznost. Zaloba byla
oduvodnéna tim, ze zalobce zvaznych zdravotnich divodu (virova ocni infekce) bez
vlastni viny zmeskal lhatu k doplnéni kasaéni stiznosti, kterou podal ve véci vedené u
Nejvyssitho spravniho soudu pod sp. zn. 9 Afs 395/2018. Tyto divody byly osvédéeny
kopiemi lékatskych zprav. Korespondence ve véci 9 Afs 395/2018 mu byla zasilana do jeho
datové schranky a byla dorulena, v¢etné vyzev k doplnéni kasacni stiznosti, fike.

[2]  Statni moc lze uplattiovat jen v ptipadech a v mezich stanovenych zakonem,
a to zpusobem, ktery zakon stanovi (Cl. 2 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod). Ve
spravnim  soudnictvi neexistuje zaloba pro zmateCnost ¢i jiny obdobny procesni
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prostredek, jenz by umoznoval dodate¢né zruseni pravomocného rozhodnuti Nejvyssiho
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spravniho soudu o odmitnuti kasacni stiznosti. Takovy prostredek napravy neni
k dispozici ani pro situace, kdy podminka tizeni mohla byt zajisténa véasnym jednanim
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Ucastnika, avsak nestalo se tak kvuli okolnostem stojicim mimo jeho vuli ¢i zavinéni. Uzka
vyjimka tykajici se obnovy fizeni na zalobce zjevné nedopada - § 114 odst. 2 s. 1. s. totiz
bez ohledu na obsahovou podstatu véci zapovida obnovu fizeni proti rozhodnuti o kasa¢ni
/v i
stiznosti.
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[3] To, jaké prostredky napravy jsou jednotliveim v ramci obecného soudnictvi
k dispozici, je v mezich ustavniho poradku a mezinarodnich zavazkt Ceské republiky véci
politického rozhodnuti zdkonodarce. Neni patrné, ze by pfipad zalobce ukazoval Gstavni
deficity platné zakonné Upravy, nebof neni Gstavni povinnosti statu zajistit napravu
jakychkoli tvrdosti, jez dopadnou na jednotlivce v dusledku jeho osobni situace. Stat ma
vytvorit jednotlivei pfiméfeny prostor pro hajeni jeho prav (naptiklad stanovenim
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primeérenych lhat k plnéni procesnich povinnosti), avsak je na jednotlivci, aby se sam
postaral o to, ze pro ptipad nemoci ¢i jiné podobné situace za ného bude jednat jina osoba
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(pribuzny, soused apod.). Zalobce jisté mohl pri patricné obeztetnosti i za vazného
postizeni svého zraku nechat jinou osobu v pfiméfenych intervalech kontrolovat svoji
datovou schranku a povéfit ji, aby reagovala na doslou postu. Jiz na prvni pohled je tedy
vV . 4 v vV * Vv 4 4 v 7 A% /7 4 .. /4
ztejmé, ze ve véci zalobce nevedly k odmitnuti kasa¢ni stiznosti Gstavni deficity platného
sjednoduchého® prava, nybrz nedostatecna obezfetnost samotného zalobce.

[4] Sohledem na to Nejvyssi spravni soud bez pochyb o tom, ze by tak bylo
protitstavné zasazeno do prav zalobce, odmitl jeho Zalobu podle § 46 odst. 1 pism. d) s. t.
s. jako navrh podle tohoto zakona neptipustny, nebot jej nelze podfadit pod zadny z
procesnich prosttedkt ochrany prav jednotlivce v fizeni pfed spravnimi soudy, jez jsou
taxativné vymezeny v soudnim radu spravnim ¢i v jinych zakonech.

[5] Ve véci nepripadalo v ivahu ani postoupeni zaloby nékterému z krajskych soudu
nebo spravnimu organu, protoze zjevné ani tyto organy nemaji pravomoc se ji zabyvat.

[6] O nahradé nakladu rizeni o zalobé rozhodl Nejvyssi spravni soud za pouziti
§ 60 odst. 3 s. 1. s. tak, ze zadny z (Castnikd nema pravo na jejich nahradu, nebot zaloba
byla odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 9. dubna 2019

JUDr. Karel Simka
predseda senatu



