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USNESENI

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Ondreje Mrakoty, soudce
Zdenka Kithna a soudkyné Michaely Bej¢kové v pravni véci zalobce: E. J., proti zalovaneé:
Ceska sprava socidlniho zabezpeleni, se sidlem K¥{Zova 25, Praha 5, proti rozhodnuti
zalované ze dne 16. 4. 2018, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského
soudu v Plzni ze dne 7. 2. 2019, ¢. 16 Ad 52/2018-79,

takto:
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L Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtuvodnéni:

[1]  Zalobce (stézovatel) se kasacni stiznosti domaha zruSeni v zahlavi uvedeného
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usneseni krajského soudu, jimz bylo zastaveno rizeni o zalobé, nebot stézovatel vzal svuj
navrh zpét.

[2]  Usnesenim ze dne 19. 3. 2019, ¢j. 10 Ads 74/2019-8, NSS stézovatele vyzval, aby ve
lhtté 7 dnt od doruceni usneseni dolozil splnéni podminky zastoupeni dle § 105 odst. 2 s.
f. s., tj. predlozil plnou moc udélenou jim advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni
stiznosti, nebo ve stejné lhaté prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je
podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie. Soucasné soud stézovatele
poucil o dusledcich nesplnéni vyzvy.

[3] Usneseni ze dne 19. 3. 2019 bylo stézovateli doruceno dne 21. 3. 2019; lhuta
k dolozeni plné moci udélené advokatovi ¢i prokazani vysokoskolského pravnického
vzdélani uplynula dne 28. 3. 2019. Stézovatel ve stanovené lhuté tuto povinnost nesplnil.
Posledni den lhaty zaslal soudu pouze ptipis datovany ke dni 25. 3. 2019, v némz
polemizuje nad ,,zdrukou” toho, ze ho advokat, kterému by udélil plnou moc, bude radné
zastupovat. K tomuto pfipisu dolozil dalsi listiny.

[4]  Uvedeny pfipis vSak nic neméni na povinnosti stézovatele dolozit soudu plnou moc
udélenou advokatovi ¢i prokazat, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani. K tomu NSS
dodava, ze otazka, zda bude advokat fadné hajit prava svého klienta, je predmétem vztahu
advokata ajeho klienta. Je proto odpovédnosti samotného Gclastnika fizeni, aby udélil
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plnou moc advokatovi, o némz ma za to, ze bude fadné hajit jeho prava. Stézovatelav
pripis neobsahuje rovnéz ani navrh na ustanoveni zastupce z fad advokatd.

[5]  NSS proto shrnuje, ze stézovatel byl v souladu s § 105 odst. 2 s. t. s. povinen dolozit
soudu plnou moc udélenou advokatovi ¢i prokazat, ze ma vysokoskolské pravnickeé
vzdélani. Tuto povinnost stézovatel ve stanovené lhaté a ani dodnes nesplnil. Nedostatek
zastoupeni tak brani pokracovani v fizeni o kasacni stiznosti.

[6] NSS proto v souladu s § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. t. s. kasacni stiznost
odmitl.

[7] O nahradé nakladt fizeni o kasadni stiznosti NSS rozhodl v souladu s § 60 odst. 3

véty prvni ve spojeni s § 120s. t. s.

Poucdeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 4. dubna 2019

Ondrej Mrakota
predseda senatu



