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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Ondreje Mrakoty, soudce
Zdenka Kihna a soudkyné Michaely Bejckové v pravni véci zalobkyné: M. K.,
proti zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Na Pofinim pravu
376/1, Praha 2, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 7. 9. 2018, ¢j. MPSV-2018/181406-923,
v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne
4.1.2019, g. 18 Ad 39/2018-11,

takto:
L Zalobkyni se neustanovuje zastupce pro fizeni o kasalni stiznosti.
II.  Kasanistiznost se zamita.
. Zadny z G¢astnikt nema pravo na nihradu naklada fizeni.

Odavodnéni:

[1]  Zalobkyné podala dne 14. 11. 2018 alobu proti rozhodnut{ alovaného ze dne 7. 9.
2018 ve véci Zadosti o pHspévek na bydleni. Zalobkyné souasné pozadala o osvobozeni od
soudnich poplatki a o ustanoveni zastupce zfad advokati. Vzhledem ktomu, ze
stézovatelka v zalobé blize nespecifikovala své poméry, vyzval ji krajsky soud, aby obratem
dolozila své osobni, majetkové a vydelkoveé poméry. Tato vyzva byla zalobkyni dorudena
dne 30. 11. 2018. Zalobkyné na tuto vyzvu nereagovala, a proto krajsky soud v zihlavi
oznaenym usnesenim rozhodl tak, ze zalobkyni neptiznal osvobozeni od soudnich
poplatkl a zamitl navrh na ustanoveni zastupce z rad advokatd.

[2]  Zalobkyné (stézovatelka) napadla usneseni krajského soudu kasaéni stiznosti,
k niz pfipojila rovnéz potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech.



10 As 35/2019

Stézovatelka soucasné pozadala o osvobozeni od soudnich poplatkd a ustanoveni zastupce
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z fad advokatd. Stézovatelka v kasacni stiznosti vylicila své poméry, z éehoz vyvozuje, ze
v fizeni pred krajskym soudem splnila podminky pro osvobozeni od soudnich poplatkt a
ustanoveni zastupce z rad advokatt. Stézovatelka dale uvedla, ze k ochrané jejich prav bylo
nutné, aby ji krajsky soud ustanovil zastupce z fad advokatd, nebot se jednalo o skutkové a
pravneé slozitou otazku.

[3] K placeni soudniho poplatku za kasalni stiznost a povinnosti byt v fizeni o kasacni
stiznosti zastoupen NSS odkazuje na zavéry usneseni rozsifeného senatu ze dne 9. 6. 2015,
. 1 As 196/2014-19, ¢. 3271/2015 Sb. NSS. V nynéjsim pripadé tedy stézovatelku nestiha
poplatkova povinnost. Stézovatelka nemusi byt ani zastoupena ve smyslu
§ 105 odst. 2 s. t. s. NSS dale shledal, ze z kasa¢ni stiznosti je zcela zfejmé, éeho a z jakych
duvodu se stézovatelka domaha, a proto neni ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni
stiznosti zapotfebi.

[4] Kasaéni stiznost neni ddvodna.

[5] Podle §36 odst. 3 véty prvni adruhé s. f. s. Glastnik, ktery doloz,
ze nema dostatecné prostredky, mutze byt na vlastni zadost usnesenim predsedy senatu
zCasti osvobozen od soudnich poplatkt. Pfiznat ddéastnikovi osvobozeni od soudnich
poplatk  zcela lze pouze vyjimecné, jsou-liproto zvlast zavazné duvody,
a toto rozhodnuti musi byt oddvodnéno.

[6]  Stézejnim tucelem osvobozeni od soudnich poplatkt je zajistit, aby zalobce, ktery
nema dostatecné prostedky, nebyl zkracen na pravu domahat se ochrany zalobou u soudu.
Tento institut procesniho prava je aktivovan, pouze pokud ucastnik fizeni nema budto
zadné prostredky, nebo ma nedostatecné prosttedky, z nichz by nemohl zaplatit soudni
poplatek. Utastnik fzeni, ktery chce byt zd@vodu své nemajetnosti osvobozen od
soudnich poplatkl, pfitom nejenze musi o osvobozeni ztohoto divodu sam aktivné
pozadat soud, ale zejména musi své poméry dostateéné konkrétné popsat (bremeno
tvrzeni) a soucasné dolozit doklady osvédlujici jeho nemajetnost, resp. nizké prijmy
(bfemeno dukazni). Nesmi se ovSem jednat o zjevné nelspéSny navrh ¢ svévolné
uplatniovani prava (srov. rozsudek NSS ze dne 24. 3. 2010, ¢j. 8 As 22/2010-91, ze dne 4. 7.
2017, ¢j. 6 As 180/2016-10). Pokud dGcastnik nedolozi své osobni, majetkové a vydélkoveé
poméry, soud je z Gredni povinnosti nezjistuje (viz rozsudek NSS ze dne 25. 1. 2005, ¢j. 7
Azs 343/2004-50, ¢. 537/2005 Sb. NSS). Jestlize tedy ucastnik fizeni nedolozi své poméry,
soud nemuze posoudit, zda jsou v jeho pripadé dany davody pro osvobozeni od soudnich
poplatk.

[7] NSS ze soudniho spisu zjistil, ze stézovatelka k zadosti o osvobozeni od soudnich
poplatkt nedolozila své osobni, majetkové a vydélkové pomeéry, a proto ji krajsky soud
vyzval, aby své poméry obratem doplnila. Tato vyzva byla stézovatelce dorucena dne 30.
11. 2018. Stézovatelka krajskému soudu své poméry obratem nedolozila (nezaslala
vyplnény formular o potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech),
pricemz termin obratem nelze vykladat tak, ze méla stézovatelka k provedeni tohoto
tkonu nékolik tydnd (viz rozsudek NSS ze dne 29. 8. 2018, ¢. 10 As 195/2018-17).
Stézovatelka své pomeéry nedolozila ani pozdéji, a proto krajsky soud usnesenim ze dne 4.
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pokracovani

1. 2019 stézovatelce nepriznal osvobozeni od soudnich poplatkl. S ohledem na vyse
uvedené nelze zavéru krajského soudu nic vytknout, nebot stézovatelka nesplnila jednu
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z podminek pro osvobozeni od soudnich poplatku, tedy nedolozila sva tvrzeni o své
nemajetnosti.

[8]  Vzhledem k tomu, ze stézovatelka nesplnila zakladni predpoklad pro osvobozeni
od soudnich poplatkti, nemohl ji byt pro fizeni o zalobé ustanoven ani zastupce (§ 35 odst.
9 véty prvni s. t. s.; dale viz téz napt. rozsudek NSS ze dne 17. 9. 2015, ¢j. 1 As 197/2015-
19). V fizeni o zalobé nadto neni zastoupeni advokatem povinné. Krajsky soud proto
nepochybil, jestlize stézovatelce neustanovil zastupce z rad advokata.

[9] NSS proto zamitl kasa¢ni stiznost jako nedivodnou podle § 110 odst. 1s. f. s.,
posledni véty.

[10] O nakladech fizeni o kasalni stiznosti rozhodl soud podle § 60 odst. 1 ve spojeni
s§120s. 1. s.

Poudeni:Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostfedky ptipustné.

V Brné dne 21. bfezna 2019

Ondfej Mrakota
predseda senatu



