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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jifiho Pally a soudct
Mgr. Alese Roztocila a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobcli: a) I. D., b) L. N.,
proti zalovanému: krajsky statni zastupce, Krajské stitni zastupitelstvi v Brné, se sidlem
Mozartova 3, Brno, o zalobé na ochranu pred nezakonnym zasahem zalovaného, v fizeni
o kasa¢ni stiznosti zalobct a) a b) proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 16. 1. 2019,
C.j. 62 A 174/2018 - 63,

takto:
L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z GCastnikli nema pravo na nahradu naklada tizeni o kasacni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1] Usnesenim ze dne 16. 1. 2019, ¢. j. 62 A 174/2018 - 63, Krajsky soud v Brné odmitl
zalobu na ochranu pred nezakonnym zasahem zalovaného pro neodstranitelny nedostatek
podminek rizeni podle § 46 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni
(dale jen ,s. t. 5.%), pficemz v odivodnéni vysvétlil, ze statni zastupitelstvi ani jeho vedouci
pti vykonu dohledu podle § 12¢ a nasl. zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi,
nepusobi jako spravni organ podle § 4 odst. 1 s. f. s., a proto jeho postup nelze Géinné
napadnout zalobou dle § 82 téhoz zakona.

[2] Proti usneseni krajského soudu podali zalobci a) a b) [dale jen ,stézovatelé a) a b)“]
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vcasnou kasalni stiznost spolecné s zadosti o osvobozeni od soudnich poplatky, s navrhem
na ustanoveni zastupce a na nafizeni jednani.

[3] Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 21. 2. 2019, ¢&.j. 4 As 52/2019 - 18, zamitl
zadost stézovatelt a) a b) o osvobozeni od soudnich poplatkt a navrh na ustanoveni
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zastupce pro rizeni o kasacni stiznosti (vyrok I.), vyzval je, aby ve lhaté patnacti dnd od
doruceni tohoto usneseni zaplatili soudni poplatek za podani kasacni stiznosti ve vysi 5.000
K¢ za kazdého (vyrok IL), a aby ve stejné lhuté predlozili plnou moc udélenou advokatovi
k jejich zastupovani v ftizeni o kasacni stiznosti, popfipadé, aby prokazali, ze maji
vysokoskolské pravnické vzdélani, jez je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie (vyrok III.). V odivodnéni usneseni Nejvyssi spravni soud stézovatelim a) a b)
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mimo jine vysvétlil, e jejich kasacni stiznost zjevné nemuize byt Gspésna ve smyslu § 36
odst. 9 s. 1. s., nebot jiz v zalobé brojili proti postupu zalovaného jako organu ¢inného



4 As 52/2019
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v trestnim tizeni pfi provérovani tvrzeni o trestné ¢innosti treti osoby, nikoliv jako
4 4 /4 4 v M vVv/ 4 4 Vv
spravniho organu podle § 4 odst. 1 pism. a) s. t. s. Nejvyssi spravai soud stézovatele a) a b)
Ve v v 7/ % 4 M ‘v 4 / v / 4
poucil, ze kasa¢ni stiznost odmitne, jestlize nevyhovi vyzvé podle III. vyroku usneseni.
Usneseni bylo obéma stézovatelim doruceno dne 25. 2. 2019 a lhtta ke splnéni vyzvy
proto uplynula dne 12. 3. 2019.

[4] Dne 12. 3. 2019 Nejvyssi spravni soud obdrzel podani, opravené pisemnosti
doruCenou dne 18. 3. 2019, ve které stézovatelé a) a b) shrnuli okolnosti jejich zivotni
situace, tvrzeni o trestné cinnosti tretich osob a vymezili se proti usneseni Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 21. 2. 2019, ¢. j. 4 As 52/2019 - 18. V této souvislosti zopakovali, ze
bez vlastniho zavinéni nemohou zaplatit soudni poplatek za podani kasacni stiznosti a
navrhli, aby soud odlozil povinnost zaplatit jej.

[5] Podle § 105 odst. 2 s. 1. s. ,[sltéZovatel musi byt zastoupen advokdtem; to neplati, ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvldstnich zakoni vyZadovano pro vykon advokacie.“

[6] Vzhledem ke skutecnosti, ze stézovatele a) a b), navzdory radnému pouceni,
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nepredlozili Nejvyssimu spravnimu soudu plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani
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v fizeni o kasa¢ni stiznosti, respektive neprokazali, ze maji vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je dle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie, Nejvyssi spravni
soud dospél k zavéru, ze nesplnili povinnost stanovenou v § 105 odst. 2 s. . s. Nedostatek
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zastoupeni stézovatell a) a b) brani vécnému vyfizeni kasacni stiznosti. Jedna se o
nedostatek podminek fizeni, ktery nebyl pres vyzvu soudu odstranén. Nejvyssi spravni
soud proto kasacni stiznost proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 16. 1. 2019, ¢. .
62 A 174/2018 - 63, odmitl dle § 46 odst. 1 pism. a) s. I. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona.

[71 Navrh stézovatelt a) a b), aby Nejvyssi spravni soud odlozil jejich povinnost zaplatit
soudni poplatek za kasacni stiznost, se stal vzhledem k jejimu odmitnuti pro nedostatek
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podminek rizeni bezpredmétny. Nejvyssi spravni soud rovnéz nevyhovél navrhu
stézovatelt a) a b), aby ve véci naridil jednani, nebot k tomu neshledal duvody podle § 109

odst. 2s. t. s.

[8] O nahradé nakladd tizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za pouziti

ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny
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z Ucastnikt nema pravo na jejich nahradu, nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 20. brezna 2019

JUDr. Jifi Palla

predseda senatu
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