11 Kss 8/2018 - 135

USNESENI

Piedseda karného senatu Nejvyssiho spravniho soudu jako soudu karného JUDr. Tomas
Langasek, LL.M., rozhodl v pravni véci karného navrhovatele: pfedseda Okresniho soudu
v Uherském Hradisti Mgr. Tomas Gargulak, sidlem Svatovaclavska 568, Uherské Hradiste,
proti karné obvinéné: Mgr. Ilona Miklova, soudkyné Okresniho soudu v Uherském
HradiSti, o navrhu na zahdjeni karného ftizeni o karné odpovédnosti soudkyné ze dne
28.11. 2018,

takto:

Karnému navrhovateli stanovuji lhitu k podani navrhu na schvaleni pisemné dohody o
viné a karném opatteni do pondéli 1. dubna 2019 vcetné.

Oduvodnéni:

[1]  Dne 28. 11. 2018 byl Nejvys$imu spravnimu soudu jako soudu kiarnému ve shora
uvedené véci dorucen navrh predsedy Okresniho soudu v Uherském Hradisti Mgr. Tomase
Gargulaka (dale téz ,karny navrhovatel) proti karné obvinéné Mgr. Iloné Miklove,
soudkyné Okresniho soudu v Uherském Hradisti (dale téz ,karné obvinéna®), ktera se
podle karného navrhu méla dopustit karnych provinéni tim, ze
- jako soudkyné Okresnitho soudu v Uherském Hradisti nedodrzela zikonem
stanovenou povinnost podle § 158 odst. 4 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky
soudni rad, v platném a G¢inném znéni, vyhotovit a odeslat rozsudek ve lhaté
triceti dnt od jeho vyhlaseni, ptipadné ve lhtté prodlouzené predsedou c¢i
mistopredsedou soudu, ve vécech ¢. 1 sp. zn. 11 C 217/2013, & 2 sp. zn. 211 C
66/2013, &. 3 sp. zn. 11 C 217/2014, ¢. 4 sp. zn. 11 C 273/2014, a &. 5 sp. zn. 211
C 28/2014, a
- ze jako soudkyné Okresniho soudu v Uherském Hradisti v rozporu s § 6 o. s. .
ve spojeni s § 114a o. s. f. a zakladni zdsadou rychlosti a hospodarnosti tizeni
necinila v dalSich vyjmenovanych vécech (¢. 6 - 87) vcasné tkony, které by
smérovaly k vyfizeni véci, které ji byly na zakladé platného rozvrhu prace
Okresniho soudu v Uherském Hradisti pridéleny k rozhodnuti,
¢imz zavinéné porusila zakonem stanovenou povinnost svédomité vykonavat funkci
soudce a ohrozila tak duvéru Glastnikd fizeni ve spravedlivé a véasné rozhodovani soudd,
s navrhem na karné opatfeni spoéivajici v odvolani z funkce soudkyné.

[2]  Jako predseda karného senatu jsem nasledné provedl procesni tkony dle § 12 a 13
zakona ¢. 7/2002 Sb., o tizeni ve vécech soudcu, statnich zastupca a soudnich exekutort, ve
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znéni zakona ¢. 286/2009 Sb. Veftejné Gstni jednani jsem jiz pocatkem ledna 2019 nafidil na
pondéli 18. brezna 2019.

[3]  V poradi tretim vyjadreni ze dne 18. inora 2019, dorudeném Nejvyss$imu spravnimu
soudu 20. tnora 2019, kirné obvinéna vznesla namitku promlceni (nedodrzeni Sestimésic¢ni
subjektivni lhtty dle § 9 odst. 1 zikona ¢. 7/2002 Sb.) u celé rady vytykanych prutahu
v/ 4 . 4 4 * VvV _V Vv / 4 . 4 4
v fizeni. Vyzval jsem proto karného navrhovatele, aby jesté pred tstnim jednanim
k zachovani lhiit pro vzneseni kiarného navrhu u jednotlivych vytykanych prataht zaujal
jednoznaéné pisemné stanovisko, aby svij navrh pfipadné z(zil na ty tvrzené pratahy,
v nichz byla podle jeho prfesvédleni lhtita pro karny postih zachovana, a u nich aby
jednoznalné uptesnil, nejen odkdy dokdy nelinnost karné obvinéné soudkyni vytyka, ale
téz o jaké procesni tkony na pocatku a na konci tvrzené doby neéinnosti slo, eventualné
aby pfipadné ve svétle vyjadreni karné obvinéné soudkyné a po zaujeti stanoviska k nému
' o * 4 4 /4 v 4 > */ 4 / 4 4 4 v v
zvazil svuj navrh na karné opatfeni, byt jim karny soud vazan neni, a konecné aby se
vyjadtil k tomu, zda by z jeho strany byl prostor pro uzavieni obdoby ,dohody o viné a
trestu® (obsahové analogické dohodé o viné a trestu dle trestniho fadu, § 175a a nasl.
trestniho radu), s odkazem na usneseni jiného karného senatu Nejvyssiho spravniho soudu
jako soudu karného ¢. j. 13 Kss 5/2018-71 ze 17. ledna 2019, podle néjz na zakladé § 25
zakona ¢. 7/2002 Sb. lze v jiz zahajeném fizeni o karné odpovédnosti soudct pfiméfené
v/ 4 4 / . M . v 4 4 v 4
pouzit pravni upravy institutu dohody o viné a trestu (karném opatfeni) podle § 3140
4 4 "4 ’ / 4 v VA 4 v . v 4
a nasl. trestniho radu. Uvedena vyzva byla zaslana na védomi i karné obvinéne.

[4] Dne 28. Gnora 2019 karny soud obdrzel sdéleni karné obvinéné prostrednictvim
jejiho obhijce, jehoz si nové zvolila, Ze je ptipravena k uzavieni dohody o viné a karném
opatfeni, nebof uznava, ze byl spachan skutek, pro ktery je karné stihana v rozsahu
karného navrhu ze dne 28. listopadu 2018, a akceptuje ulozeni spravedlivého karného
opatreni, za které povazuje snizeni platu o 10 % na dobu jednoho roku. Dne 5. brezna 2019
pak karny soud obdrzel sdéleni karného navrhovatele, kterym soudu sdélil, ze je ochoten
akceptovat podnét k uzavteni dohody o viné a karném opatteni a pozadal o Casovy prostor
k uzavreni takové dohody a z tohoto divodu pozadal téz o odrodeni natizeného jednani ve
v -
vécl.

[5] S ohledem na vySe uvedené jsem natizené jednani zrusil, resp. prelozil je na duben
2019.
[6] S odkazem na jiz citované usneseni jiného karného senatu ¢. j. 13 Kss 5/2018-71

ze 17. ledna 2019, dle néjz je uzavreni dohody o viné a karném opatfeni v jiz zahajeném
karném fizeni mozné, jsem na zakladé § 13 karného zakona s primétenym pouzitim § 186
pism. g) trestniho radu ve spojeni s § 25 karného zakona usoudil, Ze sjednani dohody o viné
4 /4 v 4 M /7 . / v / v v
a karném opatrenti se jevi jako vhodné. Protoze takovy postup obé strany shodné navrhly a
nejsou zde prima facie jiné prekazky, které by sjednani takové dohody vylucovaly, stanovil
M 4 4 M Ve VvV o 4 4 4 4 4 i v
jsem karnému navrhovateli primérenou lhutu k podani navrhu na schvaleni dohody o viné
a kiarném opatteni. Lhitu jsem stanovil sohledem na to, ze jiz bylo jednani ve véci
natrizeno na 18. bfezna 2019, toto datum je stranam jiz dva mésice znamo, strany znaji
’ ’ ’ . ’ ’ . v .o . v .
obsah karného navrhu i sva procesni stanoviska a téz obsah spist, v nichz jsou tvrzeny
o v/ 4 I 4 4 4 v/ 4 eV 4 v Ve v 7 M v
prutahy v fizeni, od zahajeni karného fizeni uplynuly jiz vice nez tfi mésice a je treba co
* 1V’ M 4 / v/ 4 M v v/ 4 v
nejdtive rozhodnout nejen vkarném fizeni, aleipokraCovat v fizenich ve vécech
Okresniho soudu v Uherském Hradisti, které byly karnému soudu predlozeny.
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Poucdenti: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

Nepoda-li karny navrhovatel ve stanovené lhuté karnému soudu navrh
na schvaleni dohody o viné a karném opatteni, bude karny soud neprodlené
pokradovat v fizeni o karném navrhu.

V Brné dne 7. bfezna 2019

JUDr. Tomas Langasek, LL.M.
predseda karného senatu



