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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendtu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
a soudct JUDr. Tomase Langaska a JUDr. Viktora Kuclery v pravni véci zalobce: Mgr. F.
S., proti Zalované: Vézetiska slu¥ba Ceské republiky, se sidlem Soudni 1672/1a, Praha 4,
(nespravné oznadena Vézetiska sluzba Ceské republiky, véznice Horni Slavkov, se sidlem
Hasicska 785, Horni Slavkov), v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského
soudu v Plzni ze dne 29. 11. 2018, ¢. j. 57 A 154/2018 - 12,

takto:
L Rizeni se zastavuje.

II. Z4adny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nakladd fizeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1] Kasacni stiznosti ze dne 8. 12. 2018 se zalobce (dale ,stézovatel“) domaha zruseni
shora oznaceného usneseni krajského soudu, kterym byla odmitnuta zaloba stézovatele
pro neodstranéni vad dle § 37 odst. 5 véty druhé s. f. s. Soucasné s kasaéni stiznosti pozadal
stézovatel o osvobozeni od soudniho poplatku a ustanoveni advokata pro fize 1 o kasacni
stiZnosti.

[2]  Usnesenim Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. 1. 2019, ¢&. j. 5 As 374/2018 - 16,
stézovateli nebyl zastupce ustanoven, soulasné bylo stézovateli pfiznano osvobozeni
od soudniho poplatku ve vysi 4 500 K¢ soucasné byl vyzvan, aby ve lhtté 15 dnd od
doruéeni vyzvy uhradil soudni poplatek ve vysi 500 K¢. Stézovatel byl fadné poucen o
pravnich nasledcich nesplnéni vyzvy.

[3]  Vyzva byla stézovateli fadné dorucena dle prilozené dorucenky dne 22.1.2019;
lhuta k thradé soudniho poplatku uplynula dne 6. 2. 2019. Ve stanovené lhaté stézovatel
poplatkovou povinnost nesplnil.

[4] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen
zakon o soudnich poplatcich®), vznika poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti.
Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebylli poplatek za ftizeni splatny
podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté,
kterou mu urci v délce alesponi 15 dnl; vyjimeéné muze soud urdit lhtu kratsi. Po
marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti



5 As 374/2018

lhuty se neprihlizi. Podle § 47 pism. ¢) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak
tento nebo zvlastni zakon.

[5]  Stézovatel ve lhuté stanovené soudem poplatek nezaplatil, Nejvyssimu spravnimu
soudu proto nezbylo, nez fizeni podle § 47 pism. ¢) s. f. s. ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich zastavit.

[6]  Vyrok o nakladech fizeni o kasa¢ni stiznosti se opira o § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni
s §120s. t. s., podle néhoz nema zadny z Glastnikt pravo na nahradu nakladd fizeni,

bylo-li tizeni zastaveno.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 12. tinora 2019

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



