8 As 237/2018-47

USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Miloslava Vyborného
a soudcti JUDr. Milana Podhrazkého, Ph.D. a JUDr. Petra Mikese, Ph.D., v pravni véci
7alobkyné: J. B., zastoupena JUDr. Bc. Milanem Cmelikem, advokatem se sidlem Lidicka
405/3, Jablonec nad Nisou, proti zalovanému: Krajsky Gfad Libereckého kraje, se sidlem U
Jezu 642/2a, Liberec, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 22. 12. 2017, ¢j. OD 1465/17-
3/67.1/17403/Rg, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu
v Usti nad Labem - pobotka v Liberci ze dne 22. 8. 2018, &. 59 A 22/2018-32,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Z4dny z Glastnikd nemé4 pravo na nahradu nakladd fHzeni.
Odtvodnéni:
[1]  Kasaéni stiznosti podanou v zikonné lhaté se zalobkyné (dile ,stézovatelka®)

domahala zruseni v zahlavi uvedeného rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem -
pobocka v Liberci.

[2] S podanim kasacni stiznosti je spojen vznik poplatkové povinnosti podle § 4 odst. 1
pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni zakona ¢. 296/2017 Sb.
(dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®). Dle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatkd,
ktery je prilohou uvedeného zakona, je kasalni stiznost zpoplatnéna ¢astkou 5 000 K¢.

[3] Stézovatelka pozadala o osvobozeni od povinnosti soudni poplatek uhradit, coz
zdejsi soud usnesenim ze dne 12. 12. 2018, ¢j. 8 As 237/2018-41, zamitl. Stézovatelku
zaroven vyzval, aby soudni poplatek v plné vysi uhradila ve lhaté 15 dnd od doruceni
uvedeného usneseni.

[4] Podle § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. t.
s.“) soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Z § 4 odst. 1
pism. d) zakona o soudnich poplatcich vyplyva, ze poplatkova povinnost vznika podanim
kasacni stiznosti. Podle § 9 odst. 1 téhoz zakona plati, ze nebyl-li poplatek za fizeni splatny
podanim kasa¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhute,
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kterou mu urci v délce alespon 15 dnu; vyjimecné muze soud urcit lhitu kratsi. Po
marném uplynuti lhity soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti
lhtty se neptihlizi.

[5]  Opétovna vyzva k zaplaceni soudniho poplatku zaslana po vydani vyse uvedeného
usneseni o neosvobozeni od soudnich poplatkl byla zastupci stézovatelky dorudena 17. 12.
2018. Lhtta k zaplaceni soudniho poplatku marné uplynula 2. 1. 2019. Stézovatelka soudni
poplatek za kasaéni stiznost nezaplatila ani v této lhaté, ani ke dni vydani tohoto usneseni.

[6]  Protoze soudni poplatek nebyl ani pres vyzvu soudu zaplacen, zdejsi soud fizeni o
kasacni stiznosti podle § 47 pism. c) ve spojeni s § 120s. . s. zastavil.

[7]  Vyrok o nahradé nakladt fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojeni
s § 120s. 1. 5., podle nichz zadny z Gc¢astnikt nema pravo na nahradu nakladu rizeni, bylo-
li fizeni zastaveno.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné 16. ledna 2019

JUDr. Miloslav Vyborny

predseda senatu



