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USNESENT

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Miloslava Vyborného
a soudct JUDr. Milana Podhrazkého, Ph.D., a JUDr. Petra Mikese, Ph.D., v pravni véci
zalobce: S. S., zastoupeny Mgr. Zbynkem Babikem, advokatem se sidlem Ptikop 8, Brno,
proti zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincl, se sidlem namésti
Hrdina 1634/3, Praha 4, o priznani osvobozeni od soudnich poplatka v rizeni o zalobé
proti rozhodnuti zalované ze dne 25. 7. 2018, ¢j. MV-57933-6/SO-2018, o kasacni stiznosti
zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 25. 10. 2018, ¢. 31 A 122/2018-31,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny 7z Glastniki nem4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
Odidvodnéni:

[1]  Zalobce (dale ,stézovatel®) podal dne 21. 11. 2017 ke Krajskému soudu v Brné (dale
»krajsky soud®) prostrednictvim jim zvoleného zastupce kasa¢ni stiznost proti v zahlavi
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uvedenému usnesent, jimz byla zamitnuta jeho zadost o osvobozeni od soudnich poplatkt
v fizeni o zalobé proti vyse oznalenému rozhodnuti zalovaného.

[2]  Kasacéni stiznost podal jako blanketni stim, ze je podavana z davodu zachovani
lhity k jejimu podani a zastupci se zatim s ohledem na pobyt stézovatele ve vykonu trestu
odnéti svobody nepodatilo s nim projednat dalsi postup ve véci.

[3]  Nejvyssi spravai soud se zabyval nejprve otazkou, zda jsou v dané véci splnény
veskeré podminky rizeni, a shledal, Ze kasac¢ni stiznost byla podana opozdéné.

[4]  Z Gdajt na potvrzeni o dodani a dorudeni do datové schranky vyplyva, ze napadené
usneseni bylo v souladu s § 49 odst. 6 zakona ¢. 99/1963 Sb., oblansky soudni rad (dale jen
»0. 8. I.“ ve spojeni s § 42 odst. 5 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dal jen ,s. .
s.“) radné doruceno do datove schranky zastupce stézovatele dne 6. 11. 2018.

[5] Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnt od
doruéeni rozhodnuti, zmeskani této lhity nelze prominout. Podle § 106 odst. 4 s. t. s. se
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kasacni stiznost podava u Nejvyssiho spravniho soudu; lhita je zachovana, byla-li kasa¢ni
stiznost podana u soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal. Podle § 40 odst. 2 s. t. s. lhuta
urCena podle tydnt kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem,
ktery urcil pocatek jeji lhiity. Dnem urcujicim pocatek lhity pocitané podle tydna byl den
doruceni napadeného usneseni zastupci stézovatele, tedy tutery 6. 11.2018. Posledni den
lhity tak ptipadl na dtery 20. 11.2018 atimto dnem lhata k podani kasaéni stiznosti
marné uplynula. Kasacni stiznost zastupce stézovatele podal prostfednictvim verejné
datové sité do datové schranky krajského soudu az ve stredu 21. 11. 2018 a tato kasacéni
stiznost je tak podana opozdéné.

[6] Krajsky soud pfitom v napadeném rozsudku stézovatele radné poucil, ze je ve véci
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mozné podat kasacni stiznost, v jaké lhuté a ke kterému soudu.

[71  Nejvyssi spravni soud tak podle § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. ve spojeni s § 120 s. 1. s.
kasacni stiznost odmitl jako opozdénou.

[8] O nahradé nakladi rizeni o kasa¢ni stiznosti Nejvyssi spravni soud rozhodl v

souladu s § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. Zadny z ucastnikd nema pravo na
nahradu nakladu fizeni, byla-li kasac¢ni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné (§ 53
odst. 3, § 120s. 1. s.).

V Brné 9. ledna 2019

JUDr. Miloslav Vyborny
predseda senatu



