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ROZHODNUTI

Nejvys$i spravni soud jako soud karny rozhodl vsenaté slozeném =z predsedy
JUDr. Karla Simky a &end JUDr. Pavliny Brzobohaté, JUDr. Milana Zéavurky, JUDr.
Petra Vlacha, JUDr. Michala ZiZlavského a prof. JUDr. Marie Karfikové, CSc., v pravni
véci karné navrhovatelky: predsedkyné Okresniho soudu v Blansku, se sidlem Hybesova
2047/5, Blansko, proti kiarné obvinéné: JUDr. Dana Sedlakova, soudkyné Okresniho
soudu v Blansku, o ¢asti navrhu na zahajeni karného ftizeni ze dne 7. 9. 2017, vylouceného
usnesenim vyhlaSenym pfi jednani dne 11. 4. 2018 k samostatnému projednani,
na neverejném zasedani konaném dne 9. 1. 2019,

takto:

Podle § 14 pism. b) véty pred strednikem zakona ¢. 7/2002 Sb., o rizeni ve vécech
o 4 4 4 o 4 o v 4 Vev/ v * o
soudcy, statnich zastupct a soudnich exekutoru, ve znéni pozdéjsich predpist,

se zastavuje
fizeni o karné odpovédnosti karné obvinéné:

JUDr. Dana Sedlakova,
narozena X,
soudkyné Okresniho soudu v Blansku,

pro skutky spocivajici v tom,

jako soudkyné Okresniho soudu v Blansku

A) svou nedtiivodnou nedinnosti zavinila pritahy pti vytizovani oblanskopravni véci
vedené u Okresniho soudu v Blansku pod sp. zn. 6C 349/2002 od 6. 3. 2017 do 3. 5.
2017,

B) ve véci vedené u Okresniho soudu v Blansku pod sp. zn. 6C 349/2002, v pfipise
adresovaném predsedkyni zdejsiho soudu ze dne 4. 4. 2017 (¢. 1. 802 - 806 spisu)



E)

H)
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formalné obsahujicim vysloveni jeji podjatosti (a nasledné nedoplnéném pres
urgence predsedkyné soudu ze dne 5. 4. 2017 a 10. 4. 2017, kdy odvolaci soud
konstatoval v pripise ze dne 24. 4. 2017 - ¢. 1. 813 spisu, ze podle obsahu se nejedna o
namitku podjatosti) odmitla neprodlené pokracovat v fizeni a rozhodovat danou
véc, coz oduvodnila svym nesouhlasem s usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne
6. 2. 2017, ¢.j. 37 Co 423/2016 - 789, ¢imz v rozporu s § 226 odst. 1 o. s. T.
nerespektovala pokyny krajského soudu uvedené v daném usneseni a v usneseni ze
dne 6.2.2017, ¢.j. 37 Co 422/2016 - 791, 37 Co 424/2013 pokracovat v fizeni dle
jeho pokynu,

ve véci vedené u Okresniho soudu v Blansku pod sp. zn. 6C 349/2002 pii jednani
soudu dne 24. 5. 2017 vrozporu s §6 odst. 3 zak. ¢ 6/2002 zcela nedivodné
rozhodla o nepfipusténi zvukového zaznamu z jednani dne 24. 5. 2017, o néjz
pozadala zastupkyné zalovaného,

ve véci sp. zn. 5C 43/2016 zavinéné porusila povinnosti soudce, kdyz v rozporu
s§ 15b o. s. t. nepredlozila véc s namitkou podjatosti vznesenou zalovanym v
podani doruéeném soudu dne 25. 4. 2017 svému nadtizenému soudu a naopak {ini
dalsi tkony ve véci (usneseni ze dne 11. 8. 2017, ¢. 1. 87 spisu),

ve véci vedené u Okresniho soudu v Blansku pod sp. zn. 5C 43/2016 zavinéné
porusila povinnosti soudce, kdyz zavinila prutahy (necinnost od 7. 4. 2016 do 18. 1.
2017, a nasledné doposud), a neodtivodnéné odrodila jednani natizena na 15. 2. 2017
a13.4.2017, jednani dne 13. 4. 2017 ptitom v rozporu s § 119 odst. 1 o. s. f.
odroCeno naneurcito, a to z divodu vyslechu zalovaného a zkoumani jeho
zdravotniho stavu, ackoliv tento nékolikrat uvedl, ze s vyslechem nesouhlasi, ¢imz
jednala v rozporus § 131 o. s. 1.,

ve véci vedené u Okresniho soudu v Blansku sp. zn. 7 C 619/2003 opakované

4 4 4 4 4 4 4 M / v
nerespektovala zavazny pravni nazor odvolactho soudu, coz Krajsky soud v Brné
uvedl v usneseni ze dne 20. 1. 2017, ¢. j. 37 Co 16/2017 - 731, jimz zrusil rozsudek

4 v v N v/ v/ 4 4 v v . 4

soudu prvntho stupné a véc mu vratil k dalsimu fizeni s tim, Ze véc projedna a
rozhodne jiny samosoudce, v némz mimo jiné konstatoval, ze se jedna o treti
rozhodnuti JUDr. Dany Sedlakové, jez je ruseno pro neprezkoumatelnost a
nedodrzeni zavazného pravniho nazoru odvolacitho soudu, cozdle odvolactho
soudu vyvolava divodné pochybnosti o schopnosti soudu 1. stupné v dosavadnim
obsazeni rozhodnout véc radné,

u jednani dne 31. 5. 2017 ve véci vedené u Okresniho soudu v Blansku pod
sp. zn. 5C 897/95 bezduvodné (v pripadé spisu starstho 20 let) odroéila jednani
na neurcito a teprve dne 20. 7. 2017 urcila datum dalsiho jednani, ¢imz zptusobila
prutah ve vytizovani véci od 31. 5. 2017 do 14. 9. 2017,

ve véci sp. zn. 5C 139/2016 pokracovala v fizeni vletné provadéni dikazu, ackoliv
toto jeze zakona preruSeno v dusledku prohlaseni konkurzu zalobkyné dne
25.7.2016 (jednani dne 9. 2. 2017, 12. 4. 2017, 4. 5. 2017, 24. 5. 2017),



pokracovani
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o Ve 4 M M o Ve Ve 4 4 v 4 4 v 7/
I) svou nedivodnou necinnosti zavinila prutahy pti vyfizovani obcanskopravnich véct
vedenych u Okresniho soudu v Blansku pod spisovymi znackami:

5C 315/2015, nedinnost od 30. 11. 2016 do 24. 7. 2017, mimo dkony
nesmérujici k vyfizeni véci,

5C 310/2015, necinnost od 21. 1. 2016 do 24. 7. 2017, mimo ukony
nesmérujici k vyfizeni véci,

5C 301/2015, necinnost od 12. 4. 2016 do 24. 7. 2017,

5C 296/2015, necinnost od 12. 4. 2016 do 24. 7. 2017,

5C 286/2015, neéinnost od 2. 2. 2016 do 24. 7. 2017,

5C 232/2015, nedinnost od 28. 12. 2015 do 24. 7. 2017,

5C 32/2016, necinnost od 14. 4. 2016 do 25. 7. 2017,

5C 27/2016, necinnost od 28. 4. 2016 do 25. 7. 2017,

5C 7/2016, neéinnost od 16. 3. 2016 do 25. 7. 2017,

5C 105/2015, nedinnost od 8. 10. 2015 do 25. 7. 2017, mimo ukony
nesmérujici k vytizeni véci,

5C 25/2016, nelinnost od 17. 6. 2016 do 25. 7. 2017, mimo ukony
nesméfujici k vytizeni véci,

5C 83/2015, neéinnost od 6. 11. 2015 do 25. 7. 2017,

5C 237/2016, nedinnost od 10. 11. 2016 do 25. 7. 2017,

5C 57/2016, necinnost od 6. 4. 2016 do 25. 7. 2017,

5C 53/2016, nelinnost od 28. 4. 2016 do 25. 7. 2017, mimo dkony
nesméfujici k vytizeni véci,

77C 270/2015, nec¢innost od 14. 12. 2016 do 25. 7. 2017,

77C 452/2015, necinnost od 31. 3. 2016 do 25. 7. 2017,

5C 91/2016, necinnost od 16. 5. 2016 do 25. 7. 2017,

77C 451/2015, necinnost od 19. 2. 2016 do 26. 7. 2017, mimo Ukony
nesmérujici k vyfizeni véci,

5C 100/2016, neéinnost od 22. 8. 2016 do 26. 7. 2017, mimo ukony
nesmeérujici k vytizeni véci,

5C 107/2016, necinnost od 14. 6. 2016 do 27. 7. 2017,

5C 111/2016, neéinnost od 21. 6. 2016 do 27. 7. 2017, mimo Ukony
nesméfujici k vytizeni véci,

5C 119/2016, neéinnost od 12. 8. 2016 do 27. 7. 2017,

5C 128/2016, nelinnost od 29. 7. 2016 do 27. 7. 2017, mimo ukony
nesmérujici k vytizeni véci,

5C 133/2016, necinnost od 11. 5. 2016 do 27. 7. 2017,

5C 140/2016, neéinnost od 21. 7. 2016 do 27. 7. 2017,

5C 169/2016, nedinnost od 9. 9. 2016 do 27. 7. 2017,

5C 170/2016, necinnost od 2. 8. 2016 do 27. 7. 2017,

5C 171/2016, necinnost od 9. 8. 2016 do 27. 7. 2017,

nebot

karné obvinéné zanikla funkce soudkyné odvolanim z funkce dne 11. 4. 2018,
rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu jako soudu karného ze dne 11. 4. 2018, ¢. j. 16

Kss 6/2017 - 202.
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Oduvodnéni:

[1]  Navrhem doslym Nejvyssimu spravnimu soudu, jako soudu karnému, dne 12. 5.
2017 bylo zahajeno karné fizeni s JUDr. Danou Sedlakovou. Pti Gstnim jednani konaném
dne 11. 4. 2018 rozhodl karny senat usnesenim o vyloudeni skutkti uvedenych ve vyroku
tohoto rozhodnuti k samostatnému projednani.

[2] Ve zbytku navrhu rozhodl karny senat rozhodnutim ze dne 11.4. 2018,
C.j. 16 Kss 6/2017 - 202, tak, ze se karné obvinéna uznava vinnou tim, ze skutky
uvedenymi ve zbyvajici ¢asti karného navrhu zavinéné porusila povinnost soudkyné podle
§ 79 odst. 1 zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soudu a o
zméné nékterych dalsich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o soudech
a soudcich®), byt vazana pouze zakonem, ¢imz ohrozila divéru ve spravedlivé rozhodovani
soudu a spachala karné provinéni podle § 87 odst. 1 zakona o soudech a soudcich. Za
uvedené jednani ji bylo ulozeno podle § 88 odst. 1 pism. d) zakona o soudech a soudcich
karné opatfeni ve formé odvolani z funkce soudkyné. Karné obvinéné zanikla funkce ke
dni nabyti pravni moci rozhodnuti, konkrétné dne 11. 4. 2018 (§ 94 pism. €) ve spojeni s §
88 odst. 1 pism. d) zakona o soudech a soudcich), na ¢emz nic nezménila ani ji podana
Gistavni stiznost, ktera byla usnesenim Ustavniho soudu ze dne 30. 10. 2018, sp. zn. III. US
2023/18, odmitnuta.

[3]  Podle § 14 pism. b) véty pred stfednikem zakona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech
soudcd, statnich zastupci a soudnich exekutortd, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon o fizeni ve vécech soudcti, statnich zastupcl a soudnich exekutoru®), [slendt bez
dstnibo jedndni Yizeni zastavi, zanikla-li soudci, predsedovi soudu, mistopredsedovi soudu,
predsedovi kolegia Nejvyssiho soudu nebo Nejvyssiho spravnibo soudu nebo statnimu zdstupci
jeho funkce nebo, jde-li o soudce, predsedu soudu, mistopredsedu soudu nebo predsedu kolegia
Nejvyssiho soudu nebo Nejvyssiho spravnibo soudu, bylo-li vzdani se funkce doruceno prezidentu
republiky, ministru spravedlnosti nebo predsedovi Nejvyssiho soudu nebo Nejvyssiho spravniho
soudu.

[4]  Vzhledem k tomu, Ze kirné obvinéné zanikla vySe uvedenym pravomocnym
rozhodnutim karného senatu dne 11. 4. 2018 funkce, a to pfed vécnym projednanim dasti
karného navrhu vylouceného dne 11. 4. 2018, karny senat fizeni o této casti karného
navrhu podle § 14 pism. b) véty pred stfednikem zakona o fizeni ve vécech soudcd,
statnich zastupct a soudnich exekutort, zastavil.

Poudeni: Odvolani proti rozhodnuti v karném fizeni neni pripustné.

V Brné dne 9. ledna 2019
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pokracovani

JUDr. Karel Simka
predseda karného senatu



