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USNESENI

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senaté sloZeném z predsedy JUDr. Karla Simky a soudkyr
JUDr. MiluSe Dogkové aMgr. Evy Sonkové vpravni véci Zalobce: V. G., proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, ve véci zaloby proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 25. 8. 2017, ¢. j. OAM-380/ZA-ZA11-ZA17-2017, v fizeni o
kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 30. 8.
2018, ¢. 5. 43 Az 4/2017 - 35,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Glastnikd nem4 privo na nahradu nakladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Nejvyssimu spravnimu soudu byla dne 9. 11. 2018 dorucena kasacni stiznost zalobce
(dale jen ,stézovatel®) proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 30. 8. 2018,
¢.j. 43 Az 4/2017 - 35, kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 25. 8. 2017, ¢.j. OAM-380/ZA-ZA11-ZA17-2017, jimz nebyla stézovateli udélena
mezinarodni ochrana ve smyslu § 12 az § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni
pozdéjsich predpist.

[2]  Podle § 105 odst. 2 s. f. s. musi byt stézovatel v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich pravnich
predpist vyzadovano pro vykon advokacie.

[3]  Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu
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probiha nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny
nebo pres vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v tizeni pokracovat.

[4]  Stézovatel v kasalni stiznosti pozadal o ustanoveni zastupce, nebot neni seznamen
v / 4 4 v/ 4 v / . v /7 v . VVv/ 4 4
s Ceskym pravnim fidem a nema dostatecné finanlni prostredky. Nejvyssi spravai soud
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proto stézovatele pripisem ze dne 12. 11. 2018, ¢.j. 2 Azs 365/2018 - 9, vyzval k vyplnéni
formulare Porvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech (fyzickd osoba). Zaroven
stézovatele vyslovné upozornil, ze musi uvést veskeré své prijmy, aby bylo mimo jiné
patrné, z jakych prostredka hradi naklady na bydleni na adrese 5. k. 263, G. J., jakoz 1 dalst
bézné vydaje na zivobyti. Stézovatel na zakladé této vyzvy zaslal soudu vyplnény formulat,
podle néhoz nema zadné prijmy ani majetek vétsi hodnoty stim, zev radku drub
vykondvané prdace uvedl: ,brouseni®. Soucasné sdélil, ze jeho prumérné mésicni naklady na
bydleni cini 4500 K¢, na stravovani 6000 K¢ a jiné pravidelné vydaje 5000 K¢ (celkem tedy
15500 K¢), a to bez jakékoliv blizsi specifikace ¢i dolozeni podklady. Jelikoz z takto
vyplnéného formulate nebylo vibec patrné, z ceho stézovatel hradi naklady na bydleni a
dalsi bézné vydaje, Nejvyssi spravni soud jim uvadéné daje shledal zjevné neGplnymi a
nevérohodnymi. Predmétnou zadost stézovatele o ustanoveni zastupce proto vyrokem I
usneseni ze dne 28. 11. 2018, ¢. . 2 Azs 365/2018 - 20, zamitl. Vyrokem II. daného usnesenti
pak stézovatele vyzval k odstranéni nedostatku podminky fizeni podle § 105 odst. 2 s. f. s.,
a to tak, ze ve lhtté 15 dnd od jeho dorudeni bud’ predlozi plnou moc udélenou advokatovi
k zastupovaniv fizeni o kasacni stiznosti, nebo ve stejné lhuté prokaze, ze ma
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie. Stézovatel byl zaroven poulen o tom, ze nebude-li vyzvé k predlozeni plné
moci nebo prokazani pfislusného vzdélani, ve stanovené lhuté vyhovéno, soud kasacni
stiznost odmitne. Toto usneseni bylo stézovateli doruceno dne 3. 12. 2018.

[5]  Na vyzvu k odstranéni nedostatku podminky tizeni ve smyslu § 105 odst. 2 s. f. s.
stézovatel ve lhuté stanovené Nejvyssim spravnim soudem (tj. do utery 18. 12. 2018)
nereagoval avytykany nedostatek neodstranil. Stézovatel toliko posledni den lhuty
zdejsimu soudu zaslal Mzdovy vymér ze dne 5. 6. 2018 (na tarifni mzdu ve vysi 13 500 K¢),
Mzdovy list za rok 2018 a Pracovni smlouwvu ze dne 5. 6. 2018 (na funkci ,brusic®).

[6] Povinné zastoupeni advokatem, pripadné dolozeni vysokoskolského pravnického
vzdélani stézovatele je podle § 105 odst. 2 s. t. s. podminkou fizeni o kasacni stiznosti.
Jelikoz stézovatel i pres vyzvu soudu tento nedostatek podminky ftizeni neodstranil a
v fizeni o kasacni stiznosti nelze bez odstranéni tohoto nedostatku pokracovat, pristoupil
Nejvys$i spravni soud k odmitnuti kasaéni stiznosti podle § 46 odst. 1 pism. a)s. f.s. ve
spojenis § 120s. . s.

[7]  Pro tplnost Nejvyssi spravni soud poznamenava, ze k podani stézovatele
ze dne 19. 12. 2018 (tj. dolozeni Mzdového vyméru, Mzdového listu za rok 2018 a Pracovni
smlouvy) nebylo tfeba opétovné rozhodovat o zadosti stézovatele o ustanoveni zastupce,
nebot stézovatel netvrdil, Ze by od jeho prvotni zidosti doslo k podstatné zméné
rozhodnych skuteénosti (viz napf. rozsudek Nejvysstho spravniho soudu ze dne
12.5.2008, ¢.j.3 Ads 43/2007 - 150, nebo usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
20. 8.2015, ¢.j.7 Azs 134/2015 - 36). Jinak feceno, stézovatel ke své prvotni zadosti
pouze pripojil nové podklady, nikoliv ovSem zadlelem doloZeni nové nastalych
skutednosti, nybrz za Gcelem dodate¢ného doplnéni skutecnosti jiz dfive existujicich (srov.
usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. 3. 2014, ¢. j. 3 Ads 110/2013 - 30).

[8] Nad ramec shora uvedeného je pak vtéto souvislosti mozné doplnit i to,
ze stézovatel ke svym prijmim a osobnimu majetku v Potvrzeni o osobnich, majetkovych
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a vydélkovych pomérech (fyzickd osoba) ze dne 26. 11. 2018 neuvedl zadné informace, a¢ byl
soudem ke sdéleni téchto skutecnosti radné vyzvan. Bez ohledu na to, ze stézovatel veskeré
své prijmy ve stanovené lhuté neuvedl, Nejvyssi spravni soud konstatuje, Ze ani pripadné
dodatec¢né zohlednéni prijmu stézovatele ve vysi 13 500 K¢ by nemélo vliv na dtive ucinény
zavér plynouci zpravomocného usneseni zdejstho soudu  ze dne 28. 11. 2018,
¢.j.2 Azs 365/2018 - 20, o tom, ze stézovatel sdélil zjevné nedplné udaje, kdyz jim
doplnény pfijem stale nedosahuje vyse uvadénych nakladd na zivobyti.

[91 O nakladech fizeni o kasaéni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud
podle § 60 odst. 3 s. f. s., podle néhoz zadny z (c¢astnikd nema pravo na nahradu naklada
fizenti, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 3. ledna 2019

JUDr. Karel Simka
predseda senatu



