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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Barbary Potizkove
a soudct JUDr. Radana Malika a JUDr. Pavla Molka v pravai véci zalobce: L. N., proti
Yalované: Ceska advokatn{ komora, se sidlem Nirodni 118/16, Praha 1, tykajici se zaloby
proti rozhodnutim zalované ze dne 7. 9. 2018, ¢. j. 10.01-00978/18-003, ze dne 7. 9. 2018, ¢.
j. 10.01-00977/18-002 a ze dne 14. 9. 2018, ¢.j. 10.01-001024/18-002, v fizeni vedeném
dosud u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 6 A 178/2018, o navrhu zalobce na prikazani
véci z dvodu vhodnosti jinému krajskému soudu,

takto:

Navrh zalobce ze dne 30. 10. 2018 na ptikazani véci z davodu vhodnosti jinému krajskému
souduse zamita.

Odtavodnéni:

[1] Zalobou podanou k Méstskému soudu v Praze (dale jen ,méstsky soud®) se zalobce
domaha zruseni shora oznalenych rozhodnuti zalované. V zalobé zaroven navrhl delegaci
vhodnou ve smyslu § 9 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravaniho, ve znéni
Géinném pro projednavanou véc (dale jen ,s. f. s.%). Méstsky soud pfipisem ze dne 30. 11.
2018, ¢.j. 6 A 178/2018 - 29, postoupil navrh zalobce na delegaci vhodnou Nejvyssimu
spravnimu soudu, ktery je k rozhodnuti o ném pfislusny.

[2]  Zalobce poZadal o delegaci Fizeni do dosaZitelného okruhu jeho bydlisté z dtvodu
jeho fatalniho zdravotniho stavu.

[3]  Zalovana ve vyjadfeni k navrhu Yalobce uvedla, Ze neshledava dtvody pro ptikazani
véci jinému soudu z divodu vhodnosti, nebot ackoli zalobce tvrdi fatalni zdravotni stav,
jednoznaéné neuvadi, v éem ma jeho hendikep spocivat. Odkazuje na sva dfivéjsi vyjadrent
v obdobnych vécech (sp. zn. Nad 309/2017, Nad 51/2018 a Nad 104/2018), pricemz
divody pro prikazani projednani véci Krajskym soudem v Brné spocivaly vesmés na
zalobkyni I. D. Upozornil také na fakt, ze méstsky soud muze zalobci nabidnout moznost
vyslechu dozadanym soudem. V pripadé, ze by NSS zaujal odlisny nazor, navrhuje
prikazani véci Krajskému soudu v Brné.

[4] Ackoli zalobce ve svém navrhu neuvedl konkrétni soud, k némuz by povazoval
zavhodné toto fizeni prikazat, zjeho pozadavku, aby bylo fizeni delegovano do
»dosazitelného okruhu jeho bydlisté“ Nejvyssi spravni soud dovodil, ze se domaha
prikazani ke Krajskému soudu v Brné. Bydlisté zalobce se totiz nachazi v obeci X ve
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Zlinském kraji (v byvalém okrese Krométiz), tudiz v obvodu Krajského soudu v Brné.
Prikazani tomuto soudu (pro pripad, ze Nejvyssi spravni soud navrh nezamitne) ve svém
vyjadteni navrhovala rovnéz zalovana.

[5] Dle § 9 odst. 2 s. f. s. mtze NSS véc prikdzat jinému nez mistné prislusnému
krajskému soudu, je-li to pro rychlost nebo hospoddarnost ¥izeni nebo z jiného diileZitého duvodu
vhodné. Rozsireny senat k tomu dne 22. 4. 2004, ¢. j. Nad 138/2003 - 26, ¢. 305/2004 Sb.
NSS uvedl, Ze tento postup predstavuje vyjimku z Gstavni zasady zakonného soudu a
soudce a rovnéz ze zasady trvani mistni prislusnosti (perpetuatio fori), procez je treba
k delegaci vhodné ptistupovat pouze v ojedinélych a odivodnénych ptipadech. Prikazani
véci jinému soudu z davodu vhodnosti tak nemtze odtvodnit pouze to, ze zalobce pobyva
v obvodu jiného krajského soudu, nez ktery je mistné prislusny dle § 7 odst. 2 s. t. s. (napt.
usneseni NSS ze dne 9. 10. 2003, ¢. j. Nad 103/2003 - 40).

[6] Onen ,dulezity davod®, na néjz pamatuje citovany § 9 odst. 2 s. f. s. ve svém
zavéru, muze spocivat v dlouhodobé nepriznivém zdravotnim stavu zalobce. V usneseni ze
dne 20. 4. 2006, ¢. j. Nad 11/2006 - 36, NSS konstatoval, ze zdravotni stav jiného zalobce
odpovidajici plné invalidité je divodem pro prikazani véci krajskému soudu, v jehoz
obvodu ma zalobce bydlisté. V usneseni ze dne 23. 3. 2005, ¢. j. Nad 23/2005 - 41, shledal
NSS podminky pro delegaci vhodnou v pripadé téhotné zalobkyné, ktera nebyla pro
naruseni statiky hrudné bederni patere schopna delsiho sezeni ¢i chtze.

[7] Zalobce k alobé doloZil kromé daldich listin i t#i lékatskd potvrzeni vystaveni
MUDr. H. V prvnim, ze dne 10. 1. 2018, je uvedeno, ze zalobce je léceny od 4. 1. 2018.
V dal$im, ze dne 6. 4. 2018, je napsano, ze zalobce byl vySetfen na neurologii, obcas ho
provazi pady na zem. Docasnou pracovni neschopnost chtél ukonéit k vyse uvedenému
dni. Treti potvrzeni ze dne 20. 6. 2018 uvadi, ze zalobce je od ledna 2018 vysetfovan pro
stavy opakovanych padd na zem a soucasné absolvuje sérii vysetfeni na neurologii. Bylo
mu doporudeno vyvarovat se nejisténym plocham a pohybu ve vyskach jako prevence
padu z vysky.

[8]  Z vyse uvedenych listin, ani z navrhu zalobce ¢i ze spisu predlozeného méstskym

soudem nevyplyva zalobcav fatdlni zdravotni stav, a proto Nejvyssi spravni soud navrh
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zalobce na prikazani véci jinému krajskému soudu z davodu vhodnosti zamitl.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.
V Brné dne 19. prosince 2018

JUDr. Barbara Porizkova
predsedkyné senatu



