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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jirtho Pally a soudca
Mgr. Alese Roztocila a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobcd: a) Lugonaxs. r. o.,
IC 24683442, se sidlem Mezibransk4 1579/4, Praha 1, b) F. V., oba zast. Mgr. Frantiskem
Stratilem, advokatem, se sidlem Wellnerova 1215/1, Olomouc, proti zalovanému:
Generalni feditelstvi cel, sidlem Budéjovicka 1387/7, Praha 4, proti rozhodnuti Zalovaného
ze dne 27. 1. 2017, ¢.§. 1931/2017-900000-304.4, v fizeni o kasacni stiznosti zalobct a) a b)
proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé - pobocka v Olomouci ze dne 26.9. 2018,
¢.j. 65 Af 19/2017 - 35,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

II. Zalobcima) ab) se vraci soudni poplatek za kasalni stiznost ve vysi 2x 5.000
K¢, ktery jim bude vyplacen z 4étu Nejvyssiho spravniho soudu do tficeti dnd od
pravni moci tohoto usneseni.

Odtuvodnéni:

[1]  Krajsky soud v Ostravé - pobocka v Olomouci rozsudkem ze dne 26.9. 2018,
¢.j. 65 Af19/2017 - 35, zamitl zalobu proti rozhodnuti zalovaného ze dne 27. 1. 2017,
¢. . 1931/2017-900000-304.4. Naposledy uvedenym rozhodnuti zalovany zamitl odvolani
zalobca a) a b) a potvrdil rozhodnuti ze dne 19. 9 2016, ¢.j. 38406-12/2016-580000-12,
jimz Celni Urad pro Olomoucky kraj rozhodl o zabrani vybranych vyrobkuy, a to 11.910 1
plynového oleje a 102.090 1 motorové nafty, které byly zajistény rozhodnutim Celniho
tradu pro Olomoucky kraj ze dne 6. 5. 2016, ¢. j. 33559/2016-580000-31. Soucasné Celni
urad pro Olomoucky kraj rozhodl o uvolnéni prepravnich obala, ve kterych byly
skladovany zajisténé vybrané vyrobky.

[2]  Zalobci (dale jen ,stézovatele®) proti tomuto rozsudku krajského soudu podali
vCasnou kasacni stiznost.
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[3]  Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 6. 11. 2018, ¢. j. 4 Afs 329/2018 - 7,
stézovatele vyzval, aby velhuté 15 dnG od doruleni tohoto usneseni zaplatili soudni
poplatek za kasaéni stiznost. Zaroven stézovatele poucil, ze nebude-li poplatek
ve stanovené lhuté zaplacen, soud fizeni zastavi podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. I. s.

[4]  Z Gdaji na dorucence je zfejmé, ze toto usneseni Nejvyssiho spravniho soudu bylo
zastupcl stézovatele doruceno do jeho datové schranky dne 9. 11. 2018. Lhata 15 dnt
urcena Nejvyssim spravnim soudem k zaplaceni soudniho poplatku uplynula v pondéli dne
26. 11. 2018. Stézovatelé vsak ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatili a uhradili ho
az v utery dne 27.11. 2018, kdy byla na bankovni ulet Nejvyssiho spravaiho soudu
pripsana Castka soudniho poplatku 10.000 K¢ zaplacena stézovateli.

[5] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
zakona ¢. 296/2017 Sb., (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), je s podanim kasa¢ni

stiznosti spojen vznik poplatkové povinnosti (poplatek ¢ini za kazdého stéZzovatele 5.000
KJ).

[6] Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, ,nebyl-li poplatek za 7izeni splatny
podanim navrbu na zabajeni ¥izeni, odvolani, dovolini nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud
vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve Ihiité, kterou mu uréi v délce alespori 15 dnii; vyjimecné
miize soud wrcit lhitu kratsi. Po marném uplynuti této Ibity soud ¥izeni zastavi. K zaplaceni
poplatku po marném uplynuti [hity se nepriblizi.“

[71  Podle § 10 odst. 1 véty prvni téhoz zakona ,soud vrdti poplatek z 1ictu soudu, jestlize
jej zaplatil ten, kdo k tomu nebyl povinen*

[8] Podle § 47 pism. ¢) s. t. s., wsoud 7izeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zolastni zakon.

[9]  Stézovatelé byli radné vyzvani k zaplaceni soudniho poplatku a poudeni o
4 4 4 4 v/ v 4 4 / v 4 Ve /
nasledcich, které nastoupi v pripadé nezaplaceni. Navzdory této vyzvé a nalezitému
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pouceni vsak stézovatelé ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatili, proto Nejvyssi
4 4 v/ 4 v /7 A% . . 4 4
spravni soud rizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich

poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. 1. s.

[10] O nakladech fizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60

odst. 3 véty prvé s. f. s. za pouziti ustanoveni § 120 téhoz zakona. Jelikoz bylo fizeni
v/ / /v 4 o 4 4 4 ’ o V/ 7

zastaveno, zadny z GcCastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

[11] Vzhledem k tomu, ze stézovatelé zaplatili soudni poplatek az dne 27. 11. 2018 a
lhtita pro zaplaceni soudniho poplatku uplynula jiz dne 26. 11. 2018, nebylo podle § 9 odst.
1 zdkona o soudnich poplatcich jiz mozné k zaplaceni soudniho poplatku pfihlédnout a
bylo nutné pouze fizeni zastavit pro nezaplaceni soudniho poplatku. Skutecnost, ze
k zaplaceni soudniho poplatku po uplynuti soudem stanovené lhuty jiz soud nemize
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pokracovani

prihlédnout, ve svém dusledku zaroven zpusobuje, ze uplynuti této lhity ma za nasledek
zanik poplatkové povinnosti Glastnika fizeni. Jinymi slovy, neni-li dle novelizovaného
znéni zakona o soudnich poplatcich jiz stézovatel opravnén zaplatit soudni poplatek po
uplynuti lhity stanovené soudem ve vyzvé k jeho thradé, nelze dovozovat, ze k tomu mél
byt stale povinen. V tomto smyslu je treba vykladat i § 9 odst. 7 zakona o soudnich
poplatcich, tj. ze dopada na jiné pripady zastaveni rizeni nez na zastaveni pro nezaplaceni
soudniho poplatku ve lhaté stanovené soudem dle § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich. Nejvyssi spravni soud proto dospél k zavéru, ze stézovatelé dne 27. 11. 2018
splnili jiz neexistujici poplatkovou povinnost a uhradili soudni poplatek, k némuz nebyli
povinni. Proto nebylo mozné uvazovat o vraceni soudniho poplatku snizeného dle § 10
odst. 3 zakona o soudnich poplatcich.

[12] Na zakladé §10 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich Nejvyssi spravni soud
stézovatelum vrati cely zaplaceny soudni poplatek ve vysi 2x 5.000 K¢. Podle § 10a odst. 1

téhoz zakona bude soudni poplatek vracen ve lhuté 30 dnG od pravni moci tohoto
usneseni.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 29. listopadu 2018

JUDr. Jifi Palla

predseda senatu



