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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
a soudct JUDr. Barbary Porizkové a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobce: M. J., proti
zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno,
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 1. 2017, ¢. j. 1082/17/5300-21442-711359, v tizeni o
kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Hradei Kralové - pobolky
v Pardubicich ze dne 19. 9. 2018, ¢. j. 52 Af 9/2017 - 69,

takto:

I Kasaéni stiznost se odmita.

II.  Zadny z GCastnikl nema pravo nanahradu nakladu fizeni.
Odtvodnéni:

[1]  Zalobce (dile ,stéZovatel) podal dne 8. 11. 2018 kasaéni stiZnost
prostrednictvim Krajského soudu v Hradci Kralové - pobocky v Pardubicich, ktery ji
vsouladu s § 106 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravaniho, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.“), dne 13. 11. 2018 predal Nejvyssimu spravnimu
soudu spole¢né se svym spisem.

[2]  Stézovatel v ramci podané kasacni stiznosti pozadal o poskytnuti lhuty k zajistént
zastoupeni advokatem s tim, ze kasa¢ni stiznost nasledné doplni. Nejvyssi spravni soud ho
proto usnesenim ze dne 13. 11. 2018, ¢. j. 9 Afs 395/2018 - 6, vyrokem 1. vyzval, aby lhtté
jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni doplnil svoji kasa¢ni stiznost o davody, pro
které napada v zahlavi oznaceny rozsudek krajského soudu, a uvedl, co navrhuje (petit).
Vyrokem II. usneseni byl vyzvan, aby ve lhuté 7 dnt od dorudeni usneseni budto predlozil
plnou moc udélenou jim advokatovi k zastupovani v fizeni o kasaéni stiznosti nebo aby ve
stejné lhaté prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie. Usneseni bylo stézovateli doruceno dne 25. 11.
2018.

[3] Dle § 105 odst. 2 s. f. s. musi byt stézovatel v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna
nebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakond
vyzadovano pro vykon advokacie. Povinné zastoupeni advokatem predstavuje jednu
z podminek fizeni o kasa¢ni stiznosti.

[4]  Podle pravidel pro pocitani lhiit stanovenych v § 40 odst. 1 a 2 s. 1. s. skondila lhtita
k predlozeni plné moci vpondéli 3. 12. 2018. Stézovatel presto do dnesnitho dne
nepredlozil plnou moc udélenou advokatovi ani neprokazal, ze ma vysokoskolské
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pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie. O
skutednosti povinného splnéni jedné z téchto dvou podminek v fizeni o kasacni stiznosti se
stézovatel navic prokazatelné dozvédél jiz dne 25. 10. 2018, nebot tato informace byla
obsazena v pouceni kasa¢ni stiznosti napadeného rozsudku. Stézovatel tedy pres vyzvu
soudu tento nedostatek podminek fizeni neodstranil, Nejvyssi spravni soud proto kasacni
odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. f. s.

[5]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3, vétu prvni, s. f. s. ve spojeni
s § 120 s. . s., podle kterého nema zadny z GcCastnikd pravo na nahradu nakladi fizeni,
byla-li zaloba, resp. kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 6. prosince 2018

JUDr. Radan Malik

predseda senatu



