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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Petra Mikese, Ph.D.,
a soudcti JUDr. Milana Podhrazkého, Ph.D., a JUDr. Miloslava Vyborného v pravni véci
zalobce: J. T., zastoupeny Mgr. Jaroslavem Topolem, advokatem se sidlem Na Zlatnici
301/2, Praha 4, proti zalovanému: Krajsky Gfad Stfedoleského kraje, se sidlem Zborovska
81/11, DPraha 5, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 14. 7. 2017,
§j. 160208/2015/KUSK/DOP/ZAV, sp. zn. 160208/2015/KUSK/3, o kasalni stiznosti
zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 12. 7. 2018, ¢j. 51 A 17/2017-39,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odivodnéni:

Kasac¢ni stiznosti podanou v zakonné lhuté se zalobce (dale jen ,stézovatel®) domahal
zruseni v zahlavi uvedeného rozsudku Krajského soudu v Praze.

S podanim kasaéni stiznosti je spojen vznik poplatkové povinnosti [§ 4 odst. 1 pism. d)
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®)].
Dle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatku, ktery je prilohou uvedeného zakona, je
kasacni stiznost zpoplatnéna castkou 5 000 K¢.

Ackoliv v kasa¢ni stiznosti stézovatel uvedl, ze ,ubradil ke dni podani kasacni stiznosti
soudni poplatek ve vysi 5 000 K¢ bezhotovostné na vicet Nejvyssiho spravnibo soudu, VS platby
6510101717%, ve skuteCnosti spolu s podanim kasaéni stiznosti tento soudni poplatek
nezaplatil. Usnesenim ze dne 18.10. 2018, ¢j. 8 As 278/2018-10, proto Nejvyssi spravni
soud stézovatele vyzval k zaplaceni soudniho poplatku ve lhaté patnacti dnt ode dne
doruceni tohoto usneseni a rovnéz k doplnéni duvodu kasa¢ni stiznosti ve lhuté jednoho
mésice od doruceni usneseni. Zaroven jej poucil o tom, ze nebude-li soudni poplatek ve
stanovené lhuté zaplacen, Nejvyssi spravni soud rizeni o kasacni stiznosti zastavi, resp.
v pripadé nedoplnéni davodu kasacni stiznost odmitne. Toto usneseni bylo stézovateli
prostrednictvim zastupce doruceno dne 22. 10.2018. Poslednim dnem lhuty k zaplaceni
soudniho poplatku za kasaéni stiznost bylo tedy uatery 6. 11. 2018.
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Podle § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f. 5.) ve spojenti
s § 120 s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.
Timto zvlastnim zakonem je v nyni posuzované véci zakon ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ktery v § 9 odst. 1 stanovi, ze: ,[nlebyl-li poplatek za 7izeni splatny podanim
ndvrbu na zahdjeni tizeni, odvolani, dovolini nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve
poplatnika k jeho zaplaceni ve lhiité, kterou mu uréi v délce alespori 15 dna; vyjimecné miize
soud urcit Ihitu kratsi. Po marném uplynuti této lbity soud vizeni zastavi. K zaplaceni poplatku
po marném uplynuti lhity se nepriblizi.

Nejvyssi spravni soud v této souvislosti zduraznuje, ze podle § 4 odst. 1 pism. d) zikona
o soudnich poplatcich vznikla stéZzovateli povinnost zaplatit soudni poplatek spolecné s
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podanim kasacni stiznosti. Lhita k zaplaceni soudniho poplatku stanovena usnesenim ze

dne 18. 10. 2018, ¢j. 8 As 278/2018-10, byla tedy pouze lhitou dodateénou (nahradni),
nebot poplatek za kasacni stiznost byl splatny jiz okamzikem jejitho podani.

Stézovatel v uvedenych lhutach soudni poplatek nezaplatil, ani kasacni stiznost nedoplnil
o divody, a to i presto, ze byl o negativnich dusledcich jeho nezaplaceni radné poucen.
Nebyla tedy splnéna zakladni podminka k tomu, aby mohlo fizeni o kasa¢ni stiznosti
probéhnout. Nejvyssi spravni soud proto rizeni o kasacni stiznosti zastavil podle § 9 odst. 1
zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. 1. s.

Pro uplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze ackoli stézovatel neodstranil ani dalsi vadu
své kasacni stiznosti, a to absenci divodd, prestoze k tomu byl usnesenim rovnéz vyzvan,
nepostupoval podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s., ale v rezimu § 47 pism. ¢) s. I. s., nebot
postup spocivajici v zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku ma prednost pred
odmitnutim navrhu (srov. napf. usneseni zdejstho soudu zedne 3.8.2016, .
2 Afs 111/2016-29, ze dne 19.10.2016, &.3 As207/2016-35, ze dne 22.3.2017, .
3 As 240/2016-70 ¢i ze dne 22. 3. 2018, ¢j. 8 As 227/2017-35).

O nahradé nakladu fizeni o kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud rozhodl podle § 60
odst. 3 véty prvni ve spojeni s § 120 s. t. s. tak, ze zadny z Gcastnikd nema pravo na
nahradu nakladu fizeni, nebot fizeni o kasacni stiznosti bylo zastaveno.

Poudeni: DProtitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 28. listopadu 2018

JUDr. Petr Mikes, Ph.D.
predseda senatu



