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USNESENT

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senitu slozeném z predsedy JUDr. Karla Simky a soudkyr
JUDr. Milu$e Doskové a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci zalobkyné: Flex International
s.1.0., se sidlem Starodernska 226, Cerna za Bory, Pardubice, zast. Moore Stephens, s.r.o., se
sidlem Nadrazni 344/23, Praha 5, proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se
sidlem Masarykova 427/31, Brno, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti ze dne 19. 2. 2018,
¢.j. 3927/18/5100-41458-711539, o nesouhlasu Krajského soudu v Brné s postoupenim této
véci Méstskym soudem v Praze,

takto:
K tizeni je pfisluSny Krajsky soud v Hradci Kralove.
Odtvodnéni:

[1]  Dne 19. 4. 2018 podala zalobkyné k Méstskému soudu v Praze (dale jen ,méstsky
soud®) zalobu proti rozhodnuti zalovaného ze dne 19. 2. 2018, ¢. j. 3927/18/5100-41458-
711539, kterym bylo odmitnuto jeji odvolani a byla potvrzena rozhodnuti
Specializovaného finanéniho Gfadu ze dne 30.11.2016, ¢.j. 310970/16/4000-50712-
106270, ¢.j. 310971/ 16/4000-50712-106270, ¢.j. 310972/16/4000-50712-106270, a ze dne

8. 12. 2016, ¢. j. 321136/16/4000-50712-106270.

[2]  Méstsky soud rozhodl neprodlené usnesenim ze dne 26. 4. 2018 o postoupeni véci
Krajskému soudu v Brné. Postoupeni véci oduvodnil tim, ze s ohledem na § 7 odst. 2 s. 1. s.
a zvlastni Gpravu mistni pfislusnosti v § 12a zakona ¢. 456/2011 Sb., o Finanlni spravé
Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o Financni spravé Ceske
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republiky), je k rizeni ve spravnim soudnictvi mistné prislusny Krajsky soud v Brné,
nebot v jeho obvodu ma zalobkyné sidlo.

[3] Dne 8. 11. 2018 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno podani, v némz
Krajsky soud v Brné vyjadril nesouhlas s postoupenim véci méstskym soudem. Uvedl, ze
zUdaju v obchodnim rejstiiku zjistil, ze zalobkyné ma od 1. 8. 2017 sidlo na adrese
Starolernska 226, Cerna za Bory, Pardubice. S ohledem na § 12a zakona o Finanéni spravé
Ceské republiky anabod 6. piilohy & 2 ve spojeni s bodem 43. piilohy & 3 zakona ¢&.
6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soudt a o zméné nékterych
dalsich zakont (zakon o soudech a soudcich), ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon
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o soudech a soudcich®), je mistné pfislusnym soudem k projednani zaloby Krajsky soud
v Hradci Kralové.

[4] Podle § 7 odst. 2 s. . s., [njestanovi-li tento nebo zvlasini zakon jinak, je k 7izeni
mistné prislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo spravniho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti
v pronim stupni nebo jinak zasabl do prdv tobo, kdo se u soudu domaha ochrany. Ma-li tento
sprdvni organ sidlo mimo obvod své prsobnosti, plati, Ze md sidlo v obvodu své piisobnosti.

[5] Podle § 7 odst. 6 s. 1. s., [nfeni-li soud, u néhoz byl navrb podan, k jeho vyFizeni mistné
prislusny, postoups jej k vyrizeni soudu prislusnému. Nesoublasi-li tento soud s postoupenim véci,
predloZi spisy k rozhodnuti o prislusnosti Nejvyssimu spravnimu soudu. Rozhodnutim
Nejvyssiho spravnibo soudu o této otdzce jsou soudy vdzdny.

[6] Podle § 12a zikona o Finantni spravé Ceské republiky, /o] oblasti pisobnosti
Specializovaného financnibo wradu jako spravnibo organu pronibo stupné je k rizeni wve
spravnim soudnictvi mistné prislusny krajsky soud, v jehoz obvodu ma navrbovatel bydlisté
nebo sidlo, popripadé v jehoZ obvodu se zdrZuje.

[71  Jak vyplyva ze spisu, spravni organ, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvanim
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stupni, je Specializovany financni Gfad. S ohledem na § 12a zakona o Financni spravé
Ceskeé republiky se mistni ptislusnost v takovém pfipadé urcuje podle obvodu soudu,
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vnémz ma zalobkyné sidlo. Nejvyssi spravni soud si ovéril na zakladé vypisu
z obchodntho rejstriku, ze sidlo zalobkyné se opravdu od 1. 8. 2017 do soucasné doby
nachazi na adrese StaroCernska 226, Cerna za Bory, Pardubice.

[8]  Pri zkoumani a posuzovani mistni prislusnosti plati zasada perpetuatio fori, ktera
vyjadruje, ze mistni prislusnost jako podminka fizeni se posuzuje podle okolnosti, které
existuji v den zahajeni fizeni, tj. v den podani zaloby u soudu (srov. usneseni Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 12. 6. 2003, ¢. j. Nad 52/2003 - 28, ¢.27/2003 Sb. NSS, nebo
usneseni rozsireného senatu ze dne 10. 10. 2007, ¢. j. Nad 13/2007 - 39, ¢. 1458/2008 Sb.
NSS). V projednavané véci se tedy mistni prislusnost posuzuje ke dni 19. 4. 2018, kdy bylo
sidlo zalobkyné v Pardubicich.

[9]  Nejvyssi spravni soud se ztotozriuje snazorem Krajského soudu v Brné, ze
s ohledem na bod 6. ptilohy ¢. 2 ve spojeni s bodem 43. ptilohy ¢. 3 zakona o soudech a
soudcich spada sidlo zalobkyné v Pardubicich do obvodu Krajského soud v Hradci
Kralové, a ten je proto mistné prislusny k projednani a rozhodnuti véci.

[10] Na vyse uvedeném zivéru o mistni prisluSnosti nic neméni ani skutecnost, ze
Krajsky soud v Brné, jak vyplyva ze spisu, v projednavané véci ucinil nékolik procesnich
Gkont: Vyzval usnesenim ze dne 21. 5. 2018, ¢. j. 62Af 43/2018 - 23, zalobkyni k zaplaceni
soudniho poplatku za podanou zalobu; poucil ji o slozeni senatu a moznosti podat namitku
podjatosti pripisem ze dne 21. 5. 2018; vyzval zalovaného k predlozeni spravniho spisu a
k vyjadreni k podané zalobé pripisem ze dne 8. 6. 2018; poudil zalovaného o slozeni senatu
a moznosti podat namitku podjatosti pripisem ze dne 8. 6. 2018; prodlouzil Zalovanému
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lhttu k vyjadfeni k zalobé pripisem ze dne 2. 7. 2018; zaslal na védomi vyjadteni
zalovaného zalobkyni a vyzval ji, aby se vyjadrila, zda souhlasi s rozhodnutim ve véci bez
narizeni jednani, pripisem ze dne 28. 8. 2018; v ten stejny den vyzval k vyjadreni ohledné
rozhodnuti véci bez natizeni jednani i zalovaného.

[11]  Jak Nejvyssi spravai soud totiz uvedl v usneseni rozsifeného senatu ze dne 20. 11.
2018, ¢. . Nad 99/2018 - 75, ,[kjrajsky soud miize podle § 105 odst. 1 o. s. 7. ve spojeni's § 64 s.
7. s. z vlastni iniciativy zkoumat nedostatek mistni prislusnosti jen do doby, nez zacne jednat ve
véci samé, tj. do doby, neZ pri vistnim jedndni vyzve vicastniky k prednesim ve véci. Rozhoduje-
li soud bez jednani, miize mistni p¥islusnost zkoumat do vyddni rozhodnuti ve véci samé.
Na tomto zdvéru nic neméni ani skutecnost, Ze mistné nep¥islusny krajsky soud jiz ucinil
procesni sikony tykajici se vedeni Fizeni & vydal rozhodnuti procesnibo charakteru, ani doba,
kterd mezitim uplynula od podani Zaloby.“. Protoze Krajsky soud v Brné predlozil
svuj nesouhlas s postoupenim projednavané véci ve fazi fizeni, v niz zalobkyné vyjadtila
nesouhlas s rozhodnutim ve véci samé bez narizeni jednani (viz ¢. 1. 42 spisu krajského
soudu), a sam tedy zatim ani nenaridil jednani ve véci samé, ve véci nedoslo ke zhojeni
nedostatku mistni prislusnosti, a k fizeni je tak mistné prislusny Krajsky soud v Hradci
Kralové. Rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu o této otazce jsou soudy vazany.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 27. listopadu 2018

JUDr. Karel Simka
predseda senatu



