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ROZHODNUTI

Nejvyssi spravni soud jako soud karny rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr.
Jittho Pally, zastupce predsedy senatu JUDr. Stanislava Rizmana a ptisedicich
JUDr. Vitézslava Py$i, JUDr. Vladimira Macha, JUDr. Martina Mikysky a doc. JUDr.
Jana Svatoné, CSc. v neverejném zasedani dne 20.11.2018 ve véci navrhu krajského
statniho zistupce v Ceskych Bud&jovicich ze dne 21. 12. 2017, sp. zn. 2 SPR 76/2017, na
zahajeni fizeni o karné odpovédnosti JUDr. J. R., statniho zastupce Krajskeého statniho
zastupitelstvi v Ceskych Budgjovicich,

takto:

Podle § 14 pism. b) zakona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudcu, statnich zastupct
a soudnich exekutord,

zastavuje se
fizeni o karné odpovédnosti karné obvinéného

JUDr. J. R., nar. X,
statniho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Ceskych Budéjovicich,
bytem X,

pro skutek spoéivajici v tom, ze

jako statni zistupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Ceskych Budéjovicich v dobé
od 27.02. 2008 do 15.04.2017 v Ceskych Bud&jovicich pfi vykonu dozoru v trestnich
vécech v rozporu s § 24 odst. 1 zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi ve znéni
pozdéjsich predpisu nedtslednym vykonem svych opravnéni zistal bez zavaznych duvoda
nepfimérené dlouhou dobu nelinny, nekonal ve stanovenych lhatach a neplnil odpovédné
své tkoly, a to konkrétné nasledujicim zpusobem v téchto vécech:

1) ZN 10451/2016 a SPR 105/2017
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ode dne 25. 07. 2016, kdy mu byl dorucen spisovy material za uéelem posouzeni zadosti
oznamovatele o prezkoumani postupu policejniho organu, na obdrzenou zadost zadnym
zpusobem nereagoval a nereagoval ani na opakovanou zadost oznamovatele obdrzenou dne
11. 10. 2016, neulinil ve véci zadny procesni tkon a byl nefinny do dne 07.04.2017,
kdy pfedmétnou zadost vyridil v navaznosti na stiznost na prutahy v innosti statniho
zastupitelstvi obdrzenou dne 06. 03. 2017,

2) Z'T 85/2006

ode dne 27. 02. 2008, kdy mu byla dorucena zadost policejniho orginu o vydani
rozhodnuti o likvidaci véci, na tuto zadnym zplsobem nereagoval, neucinil ve véci zadny
procesni tkon a byl ne¢inny do dne 15. 04. 2017, kdy byl prelozen ke Krajskému statnimu
zastupitelstvi v Ceskych Bud&jovicich,

3) ZN 3951/2011

ode dne 24. 06. 2011, kdy vzal na védomi obsah dozorového spisu obdrzeny z Okresniho
statniho zastupitelstvi v Hradci Kralové a tento dal na lhatu 20. 08. 2011, jiz zadny Gkon
neucinil a ve véci byl nedinny do dne 15. 04. 2017, kdy byl prelozen ke Krajskému
statnimu zastupitelstvi v Ceskych Bud&jovicich,

4) ZT 1032/2010

ode dne 01. 02. 2012, kdy mu bylo doruceno vyuctovani nakladi pravniho zastoupeni a
zadost obhajce o proplaceni odmény za tkony pravni sluzby, na tuto zadnym zptsobem
nereagoval, nereagoval ani na urgenci obdrzenou dne 03. 09. 2014, neucinil zadny procesni
tkon do dne
07. 07. 2016, kdy vydal usnesenti, sp. zn. ZT 1032/2010, o odméné obhajce za tkony pravni
sluzby, které nabylo pravni moci dne 12. 07. 2016, a od této doby byl opét nec¢inny do dne
15. 04. 2017, kdy byl prelofen ke Krajskému stitnimu zastupitelstvi v Ceskych
Budéjovicich,

a nereagoval ani na zadost obhajce o thradu odmény obdrzenou dne 18. 01. 2017,

5) Z'T 655/2012

ode dne 26. 02. 2013, kdy dal pravnimu dekateli pokyn k vyhotoveni navrhu na zabrani
véci podle § 101 odst. 1 pism. c) trestniho zakoniku, ktery byl zpracovan dne 06. 03. 2013,
na tuto skute¢nost zadnym zpisobem nereagoval, neucinil ve véci zadny procesni tkon,
nepodal vyhotoveny navrh na zabrani véci soudu a byl ne¢inny do dne 15. 04. 2017, kdy
byl preloZen ke Krajskému statnimu zastupitelstvi v Ceskych Budéjovicich,

6) ZT 201/2013

ode dne 05. 11. 2013, kdy dal pravnimu dekateli pokyn k prezkoumani, zda ve véci neni
dano podezfeni z trestnych ¢intG ktivého obvinéni a ktivé vypovédi a nepravdivého
znaleckého posudku, ktery byl zpracovan dne 07. 11. 2013, na tuto skute¢nost zadnym
zplsobem nereagoval, neudinil ve véci zadny procesni tkon, nepodal vyhotoveny podnét
policejnimu organu a byl neinny do dne 15. 04. 2017, kdy byl pfelozen ke Krajskému
statnimu zastupitelstvi v Ceskych Bud&jovicich,

7) ZT 761/2011
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ode dne 30. 12. 2013, kdy vyhotovil usneseni o zastaveni trestniho stithani, ve véci neudinil
zadny procesni tkon, nenechal vyznacit pravni moc, usneseni v rozporu s ¢l. 86 pokynu
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obecné povahy nejvyssi statni zastupkyné pot. ¢. 8/2009, o trestnim fizeni ve znéni
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pozdéjsich predpist, po nabyti pravni moci nezaslal Nejvys$imu statnimu zastupitelstvi a
ani nadrizenému Krajskému statnimu zastupitelstvi v Ceskych Budéjovicich, véc dale
nesledoval a byl nedinny do dne
15. 04. 2017, kdy byl prelozen ke Krajskému statnimu zastupitelstvi v Ceskych
Budéjovicich,

8) ZN 167/2015

ode dne 27. 05. 2015, kdy véc predal Policii CR, Krajskému feditelstvi policie Jihodeského
kraje, Uzemnimu odboru Ceské Bud&jovice, a o tomto postupu vyrozumél oznamovatele,
jiz zadny tkon neucinil a nereagoval ani na to, ze mu byl policejnim organem dne
11. 06. 2015 dorucen podnét k postupu podle § 157a odst. 1 trestntho radu spolecné
s podanim oznamovatele a spisovym materialem, a ve véci byl necinny do dne 15. 04. 2017,
kdy byl pfeloZen ke Krajskému statnimu zastupitelstvi v Ceskych Budéjovicich,

9) ZT 306/2014

ode dne 05.08.2015, kdy vyhotovil urgenci policejnimu organu k provéreni dfive
podanych podnéti k provéreni podezteni ze spachani trestného ¢inu, ve véci neucinil
zadny procesni Ukon, nezjiStoval stav rizeni u policejniho organu, rezignoval na vykon
pravomoci statniho zastupce v trestnim rizeni a byl necinny do dne 15. 04. 2017, kdy byl
prelozen ke Krajskému statnimu zastupitelstvi v Ceskych Bud&jovicich,

10) ZT 312/2015

ode dne 27. 08. 2015, kdy mu bylo doruceno odivodnéni stiznosti proti usneseni
policejniho organu o zahajeni trestniho stihani, na tuto zadnym zpisobem nereagoval,
neucinil ve véci zadny procesni tkon a byl necinny do dne 28. 12. 2015, kdy v navaznosti
na navrh policejniho organu na podani obzaloby obdrzeny dne 29. 10. 2015 a navrh
obvinéného na zastaveni trestniho stihani obdrzeny dne 24. 11. 2015 rozhodl o vraceni véci
policejnimu organu s pokynem k doplnéni; nasledné ode dne 21. 09. 2016, kdy mu byl
doruden dalsi navrh obvinéného na zastaveni trestniho stihani, na tento opét zadnym
zplsobem nereagoval, neudinil ve véci zadny procesni tkon a byl nedinny do dne 15. 04.
2017, kdy byl p¥eloZen ke Krajskému statnimu zastupitelstvi v Ceskych Bud&jovicich,

11) ZT 280/2014

ode dne 26. 10. 2015, kdy mu byla dorudena Zidost Ministerstva spravedlnosti CR o
vyjadfeni k navrhu na mimosoudni vypotradani prava na nahradu $kodu, na obdrzenou
zadost zadnym zptsobem nereagoval, neucinil ve véci zadny procesni tkon a byl neéinny
do dne 15. 04. 2017, kdy byl preloZen ke Krajskému statnimu zastupitelstvi v Ceskych
Budéjovicich,

12) Z'T 121/2016

ode dne 29. 02. 2016, kdy mu byly doruceny stiznosti obou obvinénych proti usneseni
policejniho organu o zahajeni trestniho stihani spoleéné se spisovym materialem, na tyto
zadnym zplsobem nereagoval, nereagoval na zpravy policejnitho organu o stavu
vysetfovani obdrzené dne
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29. 04. 2016, dne 14. 06. 2016, dne 16. 09. 2016, dne 29. 11. 2016 a dne 27. 02. 2017 a
nereagoval ani na podnét policejniho organu k postupu podle § 8 odst. 5 trestniho radu
obdrzeny dne
29. 04. 2016, neudinil ve véci zadny procesni tkon a byl necinny do dne 15. 04. 2017, kdy
byl preloZen ke Krajskému statnimi zastupitelstvi v Ceskych Bud&jovicich,

13) ZT 10467/2016

ode dne 18. 08. 2016, kdy mu byla dorucena zadost o prezkoumani postupu policejniho
organu spolecné se spisovym materialem, na tuto zadnym zptsobem nereagoval, neudinil
ve véci zadny procesni tkon a byl nedinny do dne 15. 04. 2017, kdy byl prelozen ke
Krajskému statnimu zastupitelstvi v Ceskych Bud&jovicich,

14) ZN 2981/2016

ode dne 12. 10. 2016, kdy mu byl k jeho zadosti dorulen spisovy material za Gcelem
posouzeni zadosti poskozeného o prezkoumani postupu policejniho organu, na obdrzenou
zadost zadnym zptsobem nereagoval a nereagoval ani na urgenci poskozeného k vyfizeni
zadosti obdrzenou dne 19. 12. 2016, neucinil ve véci zadny procesni tkon a byl necinny do
dne 15. 04. 2017, kdy byl preloten ke Krajskému stitnimu zastupitelstvi v Ceskych
Budéjovicich,

protoze

karné obvinény dorucil ministru spravedlnosti vzdani se funkce statniho zastupce.

Oduvodnéni:

[1] Navrhovatel dne 27.12.2017 podal Nejvyssimu spravnimu soudu jako soudu
karnému navrh na zahajeni rizeni o karné odpovédnosti statniho zastupce Krajského
statniho zastupitelstvi v Ceskych Budéjovicich JUDr. J. R., v némz mu klade za vinu
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spachani karného provinéni podle § 28 zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o statnim zastupitelstvi®), jehoz se mél karné
obvinény dopustit skutkem popsanym ve vyroku tohoto rozhodnuti.

[2] Dne 30. 10. 2018 karné obvinény Nejvyssimu spravnimu soudu sdélil, ze se vzdal
funkce statniho zastupce. Dale predlozil kopii pisemného oznameni ze dne 23. 10. 2018 o
vzdani se této funkce, vCetné dorulenky, na které je potvrzeno prevzeti zasilky
Ministerstvem spravedlnosti dne 25. 10. 2018. V pripise ze dne 12. 11. 2018, ¢. j. MSP-
14/2018-O0]J-SZ/8, ktery reditelka odboru organizace justice Ministerstva spravedlnosti
zaslala karnému soudu k jeho vyzvé, byly vSechny shora uvedené skuteénosti osvédéeny
s tim, ze karné obvinénému podle § 21 odst. 3 zakona o statnim zastupitelstvi zanikne
funkce statniho zastupce dnem 31. 12. 2018.

[3] Podle § 14 pism. b) zakona ¢. 7/2002 Sb., o rizeni ve vécech soudct, statnich zastupct
a soudnich exekutort, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o fizeni ve vécech
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soudcy, statnich zastupct a soudnich exekutorG®), sendt bez vistnibo jednani ¥izeni zastavi,
bylo-li vzdani se funkce statnibo zdstupce doruceno ministru spravedinosti.

[4] Je nepochybné, ze se karné obvinény vzdal funkce statniho zastupce a pisemné
oznameni o této skutenosti dorudil ministru spravedlnosti. Nejvyssi spravai soud jako
soud karny proto podle § 14 pism. b) zakona o fizeni ve vécech soudcu, statnich zastupct a
soudnich exekutort toto fizeni o karné odpovédnosti statniho zastupce zastavil.

Poudeni: Protitomuto rozhodnuti neni odvolani ptipustné.

V Brné dne 20. listopadu 2018

JUDr. Jiri Palla
predseda karného senatu
ve vécech statnich zastupct



