4 Azs 293/2018 - 23

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jifiho Pally a soudct
Mgr. Alese Roztocila a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobce: nezletily P. V. H., zast.
Mgr. Markem Sedlakem, advokatem, se sidlem Prikop 8, Brno, proti zalovanému:
Ministerstvo zahraniénich véci, se sidlem Loretanské namésti 5, Praha 1, o zalobé proti
rozhodnuti ministra zalovaného ze dne 12. 12. 2017, ¢. j. 121463/2017-OPL, v fizeni
o kasa¢ni stiznosti zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 12. 9. 2018,
&5, 57 A 118/2017 - 42,

takto:
L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Glastnikd nem4 privo na nahradu nakladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Odivodnéni:

[1] Rozsudkem ze dne 12.9.2018, ¢. j. 57 A 118/2017 - 42, Krajsky soud v Plzni zrusil
rozhodnuti zalovaného ze dne 12. 12. 2017, ¢. j. 121463/2017-OPL, véc mu vratil k dalsimu
Fizeni a uloZil mu povinnost uhradit Zalobci naklady ¥zeni. Zalovany uvedenym
rozhodnutim zamitl rozklad zalobce a potvrdil usneseni ze dne 24. 10. 2017, ¢. ;.
3136/2017-HANOI-2a, kterym Velvyslanectvi Ceské republiky v Hanoji zamitlo Zadost
zalobce o upusténi od povinnosti osobniho podani zadosti o povoleni k trvalému pobytu a
zastavilo fizeni o zadosti zalobce o povoleni k trvalému pobytu.

[2] Zalovany (ddle jen ,stéZovatel) podal blanketni kasa¢ni stiZnost, v ni% sdélil,
kdy obdrzel rozsudek Krajského soudu v Plzni ze dne 12. 9. 2018, ¢&. 5. 57 A 118/2017 - 42,
co bylo obsahem jeho vyrokl a ze proti tomuto rozsudku broji v celém rozsahu podle §
103 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f. s.), z
dtivodd, které doplni ve lhité do 30 dnt.

[3] Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 2. 10. 2018, ¢. j. 4 Azs 293/2018 - 9, vyzval
stézovatele, aby v souladu s § 106 odst. 3 s. t. s. ve lhté jednoho mésice od doruceni
tohoto usneseni doplnil podanou kasaéni stiznost tak, ze uvede, z jakych konkrétnich
dtivodl napada rozsudek Krajského soudu v Plzni a co navrhuje. Nejvyssi spravni soud
stézovatele poudil, ze kasacni stiznost podle § 37 odst. 5 s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz
zakona odmitne, pokud neodstrani jeji vady. Usneseni bylo stézovateli doruceno dne 2. 10.
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2018 a lhata pro doplnéni kasaéni stiznosti tak marné uplynula dne 2. 11. 2018 (srov. § 40
odst. 2a3s.t.s.).

[4] Podle § 106 odst. 1 s. . s. [klromé obecnych naleZitosti podani musi kasacni stiznost
obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v jakém rozsabu a z jakych divodii jej
stéZovatel napadd, idaj o tom, kdy mu rozhodnuti bylo doruceno. Ustanoveni § 37 plati

obdobné.

[5] Podle § 37 odst. 5 s. t. s. [plredseda sendtu usnesenim vyzve podatele k opravé nebo
odstranéni vad podini a stanovi k tomu lbiitu. Nebude-li podani v této Ihiité doplnéno nebo
opraveno a v 7izeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud podini usnesenim
odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni disledek. O tom musi byt podatel ve vyzvé poucen.

[6] Stézovatel byl radné vyzvan k odstranéni vytykanych vad kasacni stiznosti a soucasné
byl poucen o nasledcich nerespektovani takoveého pozadavku. Vytykané vady vsak ve
stanovené lhuté neodstranil. Vzhledem k tomu, ze stézovatel nedoplnil davody, z jakych
napada rozsudek krajského soudu, nebyly splnény podminky § 106 odst. 1 s. f. s. Nejvyssi
spravni soud kasacni stiznost odmitl podle § 37 odst. 5 s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz
zakona, nebot nebyla ve stanovené lhuté doplnéna a v fizeni pro tento nedostatek nelze
pokracovat.

[7] O nahradé nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za pouziti
ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvni s. 1. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny
z UcCastnikd nema pravo na jejich nahradu, nebot kasaéni stiznost byla odmitnuta.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 8. listopadu 2018

JUDr. Jifi Palla
predseda senatu



