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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Miloslava Vyborného
asoudct JUDr. Michala Mazance a JUDr. Petra Mikese, Ph.D., v pravni véci zalobce:
Mgr. F. S., proti Zalované: Vézetiska sluZba Ceské republiky - Véznice a tistav pro vykon
zabezpecovaci detence Opava, se sidlem Krnovska 68, Opava, proti rozhodnuti zalované ze
dne 2. 7. 2018 ¢&. VS-10182-10/CJ-2018-803240-1, v Fizeni o kasa¢ni stiZnosti Zalobce proti
usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 30. 7. 2018, &j. 22 A 27/2018-6,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastniki nem4 pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

[1]  Zalobou dorudenou krajskému soudu dne 18. 7. 2018 se zalobce (dale jen

sstezovatel) domahal zruseni v zahlavi citovaného rozhodnuti zalované. Stézovatel
\4 v v/ 4 M /4 /. v/ 4 v VvV 4 v 4

v zalobé zadal o nahradu nemajetkové (ymy a navrhl nafizeni predbézného opatteni.

Napadenym usnesenim krajsky soud vyrokem I. vyloucil fizeni o naroku stézovatele na

nahradu nakladd nemajetkové Gjmy ve vysi 100 000 K¢ k samostatnému projednani a
/ 4 4 vV v/ 4 v VvV 4 v 4

vyrokem II. zamitl navrh stéZzovatele na nafizeni predbézného opatfeni.

[2]  Kasaéni stiznosti doruCenou NejvySsimu spravnimu soudu dne 23. 8. 2018 se

VvV 4 v 4 4 4 . /4 Ve 4 ’ 4
stézovatel domahal zruseni napadeného usneseni krajského soudu a pfiznani osvobozeni od
soudnich poplatkd.

[3]  Nejvyssi spravni soud se nejprve zabyval splnénim podminek fizeni, nebot pouze
v tomto pripadé muze byt kasaéni stiznost soudem meritorné projednana.

[4] Podle § 104 odst. 3 pism. b) a ¢) s. 1. s. je kasalni stiznost proti rozhodnuti, jimz se
pouze upravuje vedeni fizeni, stejné jako kasa¢ni stiznost proti rozhodnuti, které je podle
své povahy docasné, nepripustna.

[5] Rozhodnuti, jimiz se pouze upravuje vedeni fizeni, jsou v zasadé usneseni vydana
v prubéhu fizeni, ktera nemaji vliv na rozhodnuti o véci samé. Jedna se tak o rozhodnuti,
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u kterych odnéti moznosti brojit proti nim kasani stiznosti, stézovatele v jeho pravech
v ’ v/ ’ . . R . ’ v . v
Ucastnika rizeni nikterak nezkracuje. Pravé mezi tato rozhodnuti lze zaradit napr.
rozhodnuti o spojeni véci ke spoleénému fizeni nebo o vylouceni véci k samostatnému
projednani.

[6] Rozhodnuti o narizeni predbézného opatfeni je svou povahou institutem
doc¢asnym, nebof ma pouze omezené trvani; nenili zruseno soudem, zanika ze zikona
(srov. k tomu § 38 odst. 4 s. t. s.). Totéz plati zrcadlové o rozhodnuti, kterym soud navrh
na vydani predbézného opatfeni zamitl.

[7]  Nejvyssi spravni soud pro shora uvedené kasaéni stiznost smérujici proti obéma
vyrokim napadeného usneseni odmitl podle § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. ve spojeni s § 120
s. f. s., a to pro nepripustnost dilem vyplyvajici z § 104 odst. 3 pism. b) a dilem z § 104
odst. 3 pism. ¢) s. f. s.

[8] O nepfipustnosti kasa¢ni stiznosti byl ostatné stézovatel spravné poucen jiz
krajskym soudem.

[9]  Vyrok o nakladech fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 vétu prvni ve spojeni s § 120
s. f. s., podle kterého nema zadny z Gclastnik pravo na nahradu nakladd tizeni, byla-li
kasaéni stiznost odmitnuta.

Poucleni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné 17. fijna 2018

JUDr. Miloslav Vyborny
predseda senatu



