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USNESENI

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senaté sloZeném z predsedy JUDr. Karla Simky a soudkyr
JUDr. Miluse Doskové a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci zalobkyné: D. D., zastoupena

4 / 4 Vv 4 . . 4 4 ’ v 7
zakonnym zastupcem D. D., proti zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se
sidlem Na Pofi¢nim pravu 1, Praha 2, v fizeni o zalobé ze dne 3. 10. 2018,

takto:

Véc se postupuje vécné a mistné prislusnému Krajskému soudu v Ostrave.
’
Oddvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 3. 10. 2018 podani, v némz zakonny zastupce
zalobkyné zada o prezkoumani a zruSeni rozhodnuti Ministerstva prace a socialnich
veci (dale jen ,ministerstvo®) ze dne  25.9.2018, ¢&.j. MPSV-2018/145032-513/3,
kterym ministryné prace a socialnich véci neshledala divodnym podnét zakonného
zastupce k prezkoumani zakonnosti pravomocného rozhodnuti ministerstva ze dne
3.7.2018, ¢.j. MPSV-2018/111381-421/1. Timto rozhodnutim bylo zamitnuto odvolani
proti rozhodnuti Ufadu price CR - krajské pobolky v Ostravé ze dne 28.3.2018,
C.j. OTE-1289/2018-V4, kterym byla Zalobkyné vytazena zevidence uchazett o
zaméstnani ode dne 7. 3. 2018 z d&ivodu ma¥en{ soudinnosti s Ufadem prace CR.

[2]  Sohledem na obsah podani dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru, ze se zfejmé
jedna o zalobu proti rozhodnuti spravniho organu (§ 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa, dale téz ,s. 1. s.%).

[3]  Nejvyssi spravni soud vsak neni opravnén o takové zalobé rozhodovat. Zdejsi soud
je opravnén rozhodovat az o pfip. kasani stiznosti proti rozhodnuti krajského (spravniho)
soudu. Pfislusnost spravnich soudt je upravena v § 7 s.t.s. Nestanovi-li tento nebo
zvlastni zakon jinak, je k fizeni vécné pfislusny krajsky soud (§ 7 odst. 1 s.f.s.).
Nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak, je k fizeni mistné pfislusny soud, v jehoz
obvodu je sidlo spravniho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvaim stupni nebo
jinak zasahl do prav toho, kdo se u soudu domaha ochrany. Ma-li tento spravni organ sidlo
mimo obvod své pusobnosti, plati, Ze ma sidlo v obvodu své ptsobnosti (§ 7 odst. 2 s. 1. s.).
Ve vécech diuchodového pojisténi a davek podle zvlastnich predpisa vyplacenych spolu s
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duchody a ve vécech zaméstnanosti, ochrany zaméstnanct pfi platebni neschopnosti
zameéstnavatele, davek statni socialni podpory, davek péstounské péce, davek pro osoby se
zdravotnim postizenim, prukazu osoby se zdravotnim postizenim, prispévku na péci a
davek pomoci v hmotné nouzi je k fizeni pfislusny krajsky soud, v jehoz obvodu ma
navrhovatel bydlisté nebo sidlo, popfipadé v jehoz obvodu se zdrzuje (§ 7 odst. 3 s. . s.).
Byl-li navrh ve véci spravaiho soudnictvi podan u soudu, ktery neni vécné prislusny k jeho
vytizeni, postoupi jej tento soud k vyfizeni soudu vécné a mistné prislusnému.

[4] Vzhledem ktomu, ze se zalobkyné domaha prezkumu rozhodnuti spravniho
organu ve véci zaméstnanosti (srov. usneseni ze dne 13. 3. 2013, ¢.j. Nad 18/2013 - 43) a
bydlisté Zalobkyné je v Ostravé, je k rizeni o této zalobé vécné a mistné prislusny Krajsky
soud v Ostravé. Proto Nejvyssi spravni soud rozhodl o postoupeni véci tomuto soudu
(srov. usneseni Nejvysstho spravniho soudu ze dne 4. 3. 2010, ¢. j. Na 57/2010 - 9, ze dne
12. 8. 2010, ¢. j. Na 174/2010 - 7, ¢i ze dne 11. 6. 2015, €. j. Na 160/2015 - 10, atp.).

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou pripustné opravné prostredky.

V Brné dne 24. tijna 2018

JUDr. Karel Simka
predseda senatu



