5 Ads 212/2018 - 22

USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
a soudct JUDr. Jakuba Camrdy a Mgr. Ondfeje Mrakoty v pravni véci zalobkyné: B. B.,
proti Zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeleni, se sidlem K¥Zova 25, Praha 5, proti
rozhodnuti Zalované ze dne 14. 6. 2017, ¢. j. X, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti
rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 2. 5. 2018, . j. 41 Ad 13/2017 - 45,

takto:
L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nakladd fizeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Krajsky soud v Brné shora oznaCenym rozsudkem zamitl Zalobu, kterou se
zalobkyné domahala zruseni rozhodnuti zalované ze dne 14. 6. 2017, ¢. j. X, kterym ji
nebyl ptiznan invalidni dichod pro invaliditu I. stupné.

[2]  Proti rozsudku krajského soudu podala zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®)
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v zakonné lhuté kasacni stiznost. Soucasné pozadala o ustanoveni pravniho zastupce
z finan¢nich davoda. Nejvyssi spravni soud zaslal stézovatelce formulat ,Porvrzeni o
osobnich, majetkovych a wvjdélkovych pomérech fyzické osoby pro osvobozeni od soudnich
poplatkii a ustanoveni zdstupce®. Soucasné byla stézovatelka poucena, ze formular je treba
pravdivé vyplnit tak, aby uplné postihoval jeji majetkovou situaci, a ze zadost muze byt
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zamitnuta, pokud na zakladé tvrzeni v zadosti v kombinaci s vyplnénym formularem
a pripadnymi dalsimi poskytnutymi podklady nebude mozno radné posoudit, zda
stézovatelka ma ¢i nema dostatek prostfedkd, a to napf. pro neuplnost, rozpornost ¢i
nepravdivost uvedenych tvrzeni.

[3]  Nejvyssi spravai soud na zakladé stézovatelkou uvedenych udaji dospél k zavéru,
ze stézovatelka vérohodné a bezrozpornym zptsobem nedolozila své majetkové pomeéry
v rozsahu, v jakém k tomu byla vyzvana, neprokazala nedostatek financ¢nich prostfedka
jako podminku pro osvobozeni od soudnich poplatkt, coz byla jeji povinnost jako
zadatelky o ustanoveni zastupce. Z uvedenych duavodu proto soud usnesenim ze dne
23.7.2018, ¢.j.5Ads212/2018 - 16, vyrokem I navrh stézovatelky na ustanoveni
zastupce zamitl; vyrokem II. vyzval stézovatelku k dolozeni splnéni podminky podle § 105
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odst. 2 s. f. s. profizeni o kasa¢ni stiznosti, tj. k predlozeni plné moci k zastupovani
v fizeni o kasac¢ni stiznosti; k tomu ji urcil lhttu 15 dna. Usneseni soudu bylo stézovatelce
doruceno dne 2. 8. 2018; jeho prevzeti stézovatelka stvrdila podpisem.

[4] Podle § 105 odst. 2 s. t. s. musi byt stézovatel v rizeni o kasalni stiznosti zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakona
vyzadovano pro vykon advokacie. Stézovatelka byla ke splnéni této podminky radné
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vyzvana, soucasné byla poulena i o nasledcich nesplnéni vyzvy. Prestoze lhtta ke splnéni
vyzvy uplynula jiz dne 17. 8. 2018, stézovatelka tak neucinila ani do doby vydani tohoto
4
usneseni.

[5]  Nedolozeni zastoupeni stézovatelky pozadované § 105 odst. 2 s. f. s. brani vécnému
v/ 4 v 7/ /v i 4 4 v/ 4 / v /

vytizeni kasacni stiznosti. Jedna se o nedostatek podminek fizeni, ktery pres vyzvu soudu

nebyl odstranén. Proto Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost stézovatelky odmitl podle §

46 odst. 1 pism. a) s. f. s. za pouziti § 120s. 1. s.

[6] O nahradé nakladt fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3
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s.t.s. zapouziti §120s. f.s., podle néhoz nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu

nakladu fizent, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 27. zari 2018

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



