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USNESENT

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senaté sloZeném z predsedy JUDr. Karla Simky a soudkyr
JUDr. Milu$e Dogkové a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci zalobkyné: T. M., proti
alovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, ve véci 2aloby proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 24. 4.2017, ¢. 5. OAM-1064/ZA-ZA11-K10-2016, v fizeni
o kasadni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 18. 7. 2018,
& j. 4Az 46/2017 - 44,

takto:
L Kasacni stiznost zalobkyné se odmita.
II. Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1]  Nejvyssimu spravnimu soudu byla dorudena kasacni stiznost zalobkyné
(dale jen ,stézovatelka®), kterou se domahala zruseni rozsudku Méstského soudu v Praze
ze dne 18.7. 2018, ¢.j. 4Az 46/2017 - 44, s zadosti o ustanoveni zastupce z rad advokatd.
Protoze zadost neobsahovala vsechny potrebné udaje, Nejvyssi spravni soud zaslal
stézovatelce dne 30. 7. 2018 Potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech s tim,
aby jej ve lhtité 10 dnt ode dne dorudeni pravdivé a Gplné vyplnila a nasledné zaslala soudu
zpét. Toto potvrzeni bylo stézovatelce vlozeno do domovni schranky dne 1. 8. 2018.

[2]  Nejvyssimu spravnimu soudu vsak stézovatelkou vyplnéné Potvrzeni o osobnich,
majetkovych a vydélkovych pomérech do stanovené lhiity nebylo doruceno. Nejvyssi spravni
soud proto usnesenim ze dne 21. 8. 2018, ¢. . 2 Azs 253/2018 - 20, zadost stézovatelky o
ustanoveni zastupce zamitl a vyzval ji k dolozeni splnéni podminky stanovené v § 105 odst.
2 s. f. s. do 15 dnt od doruceni predmétného usnesent, a to bud’ predlozenim plné moci
udélené advokatovi, nebo predlozenim dokladu o vysokoskolském pravnickém vzdélani.
Zaroven byla stézovatelka poudena o nasledcich nepredlozeni plné moci, pfip. neprokazani
vysokoskolského pravnického vzdélani.

[3]  Stézovatelce bylo uvedené usneseni dorucovano dne 29.8.2018 na ji uvedenou
adresu, avSak zasilka byla Nejvys$imu spravnimu soudu vracena s odivodnénim, ze
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adresatka neni na predmétné adrese uvedena na zadné postovni schrance a neni uvedena ani
na seznamu najemnikd. Nejvy$si spravni soud proto provedl lustraci stézovatelky
v registru obyvatel, evidenci obyvatel a evidenci cizinct a zjistil, ze jméno T. M. (uvedeno i
ptimo stézovatelkou) vzadné z evidenci neni, nicméné v registru obyvatel byla
stézovatelka nalezena pod kfestnim jménem T. (toto jméno bylo uvedeno i v zalobou
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napadeném rozhodnuti zalovaného), priemz adresa se shodovala sadresou uvedenou
ptimo stézovatelkou.

[4]  Nejvyssi spravai soud proto opétovné zaslal uvedené usneseni na stejnou adresu,
nyni vsak s uvedenim ktestniho jména ve formé T. Zasilka byla dorulena stézovatelce
vlozenim do domovni schranky, nebot nebyla zastizena, dne 4. 9. 2018. Stézovatelka vsak
na vyzvu ve stanovené lhuté nijak nereagovala. Nedostatek jejtho zastoupeni brani
vécnému vyfizeni kasacni stiznosti. Jedna se o nedostatek podminek fizeni, ktery nebyl
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pres vyzvu soudu odstranén, a proto Nejvyssi spravni soud kasa¢ni stiznost podle § 46
odst. 1 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona odmitl.

[5] O nahradé nakladi fizeni o kasaéni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za
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pouziti § 60 odst. 3 s. 1. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z Gcastnikt nema
pravo na jejich nahradu, nebot kasaéni stiznost byla odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky ptipustné.

V Brné dne 27. zari 2018

JUDr. Karel Simka
predseda senatu



