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USNESENTI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy senatu a soudce zpravodaje
JUDr. Tomase Langaska a soudct JUDr. Petra Pruchy a JUDr. Viktora Kudery v pravni
véci zalobee: J. R., zastoupeny JUDr. Ondtejem Preussem, Ph.D., advokatem, se sidlem
Kubelikova 29, Praha 3, proti zalovanému: Ministerstvo obrany, se sidlem Tychonova
221/1, Praha 6, tykajici se zaloby na ochranu pred nezakonnym zasahem zalovaného,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 23.
kvétna 2018, ¢.j. 3 A 37/2017 - 81,

takto:
L Kasa¢ni stiznost se odmita.
II. Zadny z GCastniki mema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
IMl. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasalni stiznosti

ve vy$i 5 000 K¢, ktery mu bude vyplacen z Gétu Nejvyssiho spravniho soudu do 30
dnt od pravni moci tohoto usneseni.

Oddvodnéni:

[1]  Zalobce, ktery je vojakem z povolani, se u Méstského soudu v Praze (dile té
»mestsky soud) domahal ochrany pred trvajicim nezakonnym zasahem zalovaného, ktery
spatroval v ,neplnéni naroku na plnou nekrdcenon dovolenon za rok 2016 i za rok 2015
Méstsky soud podanou zalobu zamitl. Ztotoznil se s nazorem zalovaného, ze zalobce mél
dobu sluzby rozvrzenou nerovnomérné, tudiz bylo mozné mu dovolenou prepocitat tak,
jak to zalovany v daném pripadé uéinil.

[2]  Nejvyssi spravni soud nejprve zkoumal, zda byla kasaéni stiznost podana v zakonné
1htté, nebot pouze v takovém pripadé mize byt meritorné projednana.

[3]  Podle § 106 odst. 2 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. t. s.“), musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnd po dorucenti
rozhodnuti. Podle § 40 odst. 2 s. f. s. kondi lhiity urdené podle tydnt, mésicd nebo rokd
uplynutim toho dne, ktery se svym oznadenim shoduje se dnem, ktery uréil pocdatek lhuty.
Neni-li takovy den v mésici, konéi lhuta uplynutim posledniho dne tohoto mésice. Podle
§ 40 odst. 4 s. 1. s. je lhtita zachovana, bylo-li podani v posledni den lhity pfedano soudu
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nebo jemu zaslano prostrednictvim drzitele postovni licence, popripadé zvlastni postovni
licence anebo predano organu, ktery ma povinnost je dorulit, nestanovi-li tento zakon
jinak.

[4]  Ackoliv pravni zastupce stézovatele v kasa¢ni stiznosti uvedl, Ze mu byl napadeny
rozsudek dorucen 30. kvétna 2018, Nejvyssi spravni soud ze spisu méstského soudu ovéril,
ze se tak ve skuteCnosti stalo jiz v ttery dne 29. kvétna 2018. Proto bylo poslednim dnem
lhiity pro podani kasacni stiznosti proti tomuto rozsudku utery dne 12. ¢ervna 2018
(srov. k tomu usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. zati 2003, ¢. j. 5 Afs 13/2003
- 58, ¢. 57/2004 Sb. NSS). Jelikoz stézovatel podal prostiednictvim svého pravniho zastupce
kasa¢ni stiznost datovou schrankou az ve stfedu dne 13. ¢ervna 2018, stalo se tak
po uplynuti lhaty, jejiz zmeskani nelze prominout (§ 106 odst. 2 posledni véta s. t.s.).
Nejvys$i spravni soud proto kasacni stiznost podle §46 odst. 1 pism.b) s. f. s,
aplikovaného na zakladé § 120 s. 1. s., odmitl jako opozdénou.

[5]  Vyrok o ndhradé nakladd fizeni se opird o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s.,
podle kterého zadny z GcCastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

[6] Vyrok osoudnim poplatku vychazi z § 10 odst. 3 a 5 zakona ¢.549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist. Soud vrati zaplaceny soudni poplatek,
pokud byl navrh na zahajeni fizeni odmitnut pred prvnim jednanim, resp. pred vydanim
rozhodnuti o véci samé v fizeni, v némz lze rozhodnout bez jednani, ve lhaté dle § 10a
odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb.

Pouleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 11. zari 2018

JUDr. Tomas Langasek
predseda senatu



