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USNESENI

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senatu sloZeném z predsedkyné JUDr. Marie Ziskové a
soudct JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Filipa Dienstbiera v pravni véci zalobce: Sevio CZ,
s.r.0., sesidlem Rohalova 145/14, Praha, zastoupen Mgr. Jaroslavem Topolem,
advokatem se sidlem Na Zlatnici 301/2, Praha 4, proti zalovanému: Krajsky dfad
Kralovéhradeckého kraje, se sidlem Pivovarské nameésti 1245, Hradec Kralove, o zalobé
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 22. 12. 2016, ¢.j. KUKHK-41531/DS/2016/Er,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze
dne 24.7.2018, ¢.j. 30 A 44/2017 - 92,

takto:

I.  Kasacnistiznost se odmita.

II. Zadny z Castniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasa¢ni stiznosti ve vysi
5.000 K¢, ktery bude vyplacen z Gétu Nejvysiho spravniho soudu do 30 dnt od
pravni moci tohoto usneseni.

Oduavodnéni:

[1]  Zalobce (stéZovatel) napadl kasa¢ni stiZnosti rozsudek Krajského soudu v Hradci
Kralové, ktery mu byl dorucen dne 26. 7. 2018. Dle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. t. s.“) musi byt kasalni stiznost podana do dvou
tydnt po doruceni rozhodnuti. Podle § 40 odst. 2 s. 1. s. lhuta uréena podle tydnt konci
uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty.
Podle § 40 odst. 4 s. f. s. je lhuta zachovana, bylo-li podani v posledni den lhity predano
soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drzitele postovni licence, poptipadé zvlastni
postovni licence anebo predano organu, ktery ma povinnost je dorulit, nestanovi-li tento
zakon jinak.
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[2]  Vnyni projednavané véci lhata pro podani kasa¢ni stiznosti skonéila ve étvrtek
9. 8.2018. Stézovatel podal kasa¢ni stiznost elektronicky prostfednictvim datové zpravy
dne 10. 8.2018. Podana kasac¢ni stiznost je tedy opozdéna. Nejvyssi spravai soud proto
podle § 120 ve spojeni s § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. rozhodl o0 odmitnuti kasaéni stiznosti.

[3]  Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. t. s.,
podle nichz zadny z (c¢astnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

[4]  Nejvyssi spravni soud soucasné rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku
za kasalni stiznost, a to na zakladé § 10 odst. 3 véty posledni zakona ¢. 549/1991 Sb., o
soudnich poplatcich, podle kterého soud vrati z Gctu soudu zaplaceny poplatek, byl-li
navrh na zahajeni fizeni pfed prvanim jednanim odmitnut.

Poudeni: Protitomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.
V Brné dne 30. srpna 2018

JUDr. Marie Zi$kové
predsedkyné senatu



