9 As 222/2018 - 48

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Barbary Potizkové
a soudcti Mgr. Lenky Krupickové a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobce: P. S.,
zast. Mgr. Zdenkem Burdou, advokatem se sidlem Lekninova 3033/7, Praha 10, proti
zalovanému: Magistrat hlavniho mésta Prahy, se sidlem Marianské nim. 2/2, Praha 1, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 17. 12. 2014, sp. zn. SMHMP 1363671/2014/SUP/Du, ¢. j.
MHMP 1741472/2014, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského
soudu v Praze ze dne 17. 5. 2018, ¢. j. 10 A 35/2015 - 59,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II.  Zadny z GCastnikinema pravo nanahradu nakladd fizeni.

II. Zalobci se vraci soudni poplatek za kasaéni stiznost ve vy$i 4 000 K¢, ktery
bude vyplacen z G¢tu Nejvyssiho spravniho soudu k rukam zastupce zalobce Mgr.
Zdenka Burdy, advokata se sidlem Lekninova 3033/7, Praha 10, a to do 30 dnt od

pravni moci tohoto rozhodnuti.
Odavodnéni:

[1]  Podanou kasacni stiznosti se zalobce (dale jen ,stézovatel) domaha zruseni
v zahlavi uvedeného rozsudku Méstského soudu v Praze, kterym byla zamitnuta jeho
zaloba proti shora uvedenému rozhodnuti zalovaného. Timto rozhodnutim zalovany
zamitl odvolani stéZovatele proti rozhodnuti Utadu méstské ¢asti Praha 16 ze dne 27. 6.
2014, & j. 017832/13/OVDZP/Po, jeho? predmétem je nafizeni odstranéni stavby.

[2]  Nejvyssi spravni soud nejprve zkoumal, zda jsou v dané véci splnény podminky
fizeni, mezi které patti i povinnost uhradit soudni poplatek za kasaéni stiznost, a to ve vysi
5000 K¢ podle polozky 19 sazebniku poplatkd, ktery tvoti prilohu k zakonu ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zdkon o soudnich
poplatcich®).

[31 Dle § 2 odst. 2 pism. b) zakona o soudnich poplatcich je ve vécech spravniho
soudnictvi poplatnikem poplatku za fizeni ten, kdo podal kasa¢ni stiznost. U poplatku
za tizeni vznika poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti a timto okamzikem je téz

poplatek splatny [§ 4 odst. 1 pism. d) a § 7 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich].
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[4] Dle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich /njebyl-li poplatek za ¥izeni splatny
podanim navrbu na zabajeni ¥izeni, odvolani, dovolini nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud
vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve Ibiité, kterou mu uréi v délce alespori 15 dnii; vyjimecné
miize soud wrcit [hiatu kratsi. Po marném uplynuti této lbity soud ¥izeni zastavi. K zaplaceni
poplatku po marném uplynuti lbity se nepribliZi. Dle § 9 odst. 3 citovaného zakona soud
poplatnika ve vyzvé poudi o tom, ze fizeni zastavi, jestlize poplatek nebude ve stanovené
lhuté zaplacen.

[5]  Stézovatel soucasné s podanim kasa¢ni stiznosti soudni poplatek nezaplatil. Nejvyssi
spravni soud jej proto usnesenim ze dne 2. 8. 2018, ¢. j. 9 As 222/2018 - 43, vyzval, aby ve
lhtté 15 dnh od dorudeni tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek za kasacni stiznost.
Stézovatel byl rovnéz poucen, ze nebude-li soudni poplatek zaplacen ve stanovené lhute,
k pozdéji uhrazenému poplatku se neprihlizi a soud fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavi.

[6]  Uvedené usneseni bylo zastupci stézovatele doruceno do datové schranky dne
3.8.2018. Patnacty den lhuty prfipadl na sobotu 18. 8. 2018. V souladu s § 40 odst. 3
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. f. s.%), lhata pro zaplaceni
soudniho poplatku uplynula nejblize nasledujici pracovni den, tedy v pondéli 20. 8. 2018.

[71  Soudni poplatek ve véci stézovatele byl na uéet Nejvyssiho spravniho soudu pripsan
dne 21.8.2018. Pojem =zaplaceni soudniho poplatku je nutné vykladat ve smyslu
hmotnépravnim. Z hlediska véasnosti splnéni poplatkové povinnosti je proto rozhodny
den, kdy je Castka skuteéné pripsana na Gcet soudu (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 12. 4. 2012,
¢.j. 9 Afs 7/2012 - 49). Protoze stézovatel soudni poplatek zaplatil az po uplynuti lhity,
soud fizeni o kasa¢ni stiznosti dle § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich ve spojeni
s § 47 pism. ¢) s. I. s. zastavil.

[8] O nahradé naklada fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3, véty prvni, s. t. s.,
ve spojeni s § 120 s. 1. s., tak, ze zadnému z Gcastnikd se nahrada naklada rizeni nepfiznava,

jelikoz tizeni bylo zastaveno.

[9]  Vraceny soudni poplatek je snizeny o 20 % podle § 10 odst. 3, véty prvni, ve spojeni
s § 10 odst. 5 zakona o soudnich poplatcich.

Poudleni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 30. srpna 2018

JUDr. Barbara Potizkova
predsedkyné senatu



