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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Daniely Zemanové,
soudkyné Michaely Bej¢kové a soudce Ladislava Derky v pravni véci zalobcti: a) B. S., b) J.
S., ¢) Ing. J. N., zast. Mgr. Jaroslavem Kadlecem, advokatem se sidlem Tyrsova 521, Tabor,
proti zalovanému: Krajsky arad Jihoceského kraje, se sidlem U Zimniho stadionu 1952/2,
Ceské Bud&jovice, za Gcasti osob zalastnénych na fzeni: I) E.ON Distribuce, a. s., se
sidlem F. A. Gerstnera 2151/6, Ceské Bud&jovice, II) Cesk4 telekomunikaéni infrastruktura
a. s., se sidlem Olsanska 2681/6, Praha 3, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 6. 12. 2016,
§. KUJCK 152660/2016, v fizeni o kasalni stiznosti zalobct a), b), ¢) podané Mgr.
Jaroslavem Kadlecem proti rozsudku Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich ze dne
22.6.2018, ¢. 51 A 11/2017-68,

takto:
L Kasacni stiznost zalobct a), b) podana Mgr. Jaroslavem Kadlecem se odmita.
II. Zalobcia),b) nemaji pravo na nihradu nikladd fHzeni.

M. Soud vyzyva zalobce c), aby ve lhiité 15 dni od doruceni tohoto usneseni
zaplatil soudni poplatek (podle zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozdéjdich predpist) za kasacni stiznost, ktery ¢ini podle polozky ¢. 19
sazebniku soudnich poplatkd ¢astku 5 000 K¢.

IV. Soud vyzyva zalobce c), aby ve lhité jednoho mésice od dorudeni tohoto
usneseni doplnil kasa¢ni stiznost ze dne 30. 7. 2018 o duvody, pro které napada
v zahlavi oznacené rozhodnuti krajského soudu, a uvedl, co navrhuje (petit).

OdtGvodnéni:
K vyrokim I. a IL.:

[1]  Dne 30. 7. 2018 zaslal Mgr. Jaroslav Kadlec prostfednictvim elektronické posty INSS
blanketni kasa¢ni stiznost, kterou se zalobci a), b), c) domahaji zruseni rozsudku krajského
soudu oznaceného v zahlavi. K této blanketni kasacni stiznosti Mgr. Kadlec prilozil plné
moci k zastupovani zalobct a), b), c).
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[2]  Podle NSS rozsah zastoupeni vymezeny v plnych mocich pfilozenych ke kasacni
stiznosti nebyl dostatecny pro podani kasacni stiznosti ze dne 30. 7. 2018 jménem zalobca
a), b),c) a k jejich zastupovani v fizeni o této kasacni stiznosti. Usnesenim ze dne 8. 8. 2018,
¢j. 10 As 224/2018-18, proto NSS vyzval Mgr. Kadlece, aby ve lhtté 7 dnt od doruceni
tohoto usneseni dolozil splnéni podminky zastoupeni dle § 105 odst. 2 s. f. s. a predlozil
plné moci jménem zalobct a), b), ¢) v dostateCném rozsahu. Soucasné NSS poudil Mgr.
Kadlece o pravnich nasledcich nesplnéni této vyzvy.

[3]  Usnesenize dne 8. 8. 2018 bylo Mgr. Kadlecovi doruceno dne 13. 8. 2018;
lhtta k dolozeni splnéni podminky dle § 105 odst. 2 s. t. s. uplynula dne 20. 8. 2018. Mgr.
Kadlec ve stanovené lhuté ani pozdéji nepredlozil plné moci k podani kasaéni stiznosti ze
dne 30. 7. 2018 jménem zalobct a), b), a kjejich zastupovani v fizeni o této kasacni
stiznosti. Nedostatek zastoupeni tak brani pokrac¢ovani v tizeni o kasa¢ni stiznosti podané
Mgr. Kadlecem jménem zalobcl a), b). Proto soud v souladu s § 46 odst. 1 pism. a) ve
spojeni s § 120 s. 1. s. kasacni stiznost zalobcu a), b) odmitl.

[4] O nahradé nakladd fizeni o kasacni stiznosti soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3
v 4 . ’ Vv \4 v/ / \4 o 4 4 4

véty prvani ve spojeni s § 120 s. t. s. tak, ze zadny z zalobcu a), b) nema pravo na nahradu

nakladu rizeni, protoze kasa¢ni stiznost zalobct a), b) byla odmitnuta.

[5]  Dne 20. 8. 2018 NSS obdrzel plnou moc, kterou zalobce ¢) zmocnuje Mgr. Kadlece
k podani kasacni stiznosti ze dne 30. 7. 2018 a k zastupovani v rizeni o této kasacni
stiznosti. NSS timto povazuje podminku zastoupeni zalobce c) dle § 105 odst. 2 s. 1. s. za
splnénou.

K vyroku IIL:

[6] Vsouladu s § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozdéjsich predpist, je spodanim kasacni stiznosti spojen vznik poplatkove
povinnosti. Podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatka, ktery je prilohou
uvedeného zikona, je kasalni stiznost zpoplatnéna Castkou 5 000 K¢é.

7 Tento soudni poplatek nebyl soucasné s podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud
pop y p p

proto zalobce ¢) (dale jen ,stézovatel®) vyzval, aby splnil poplatkovou povinnost ve

stanovené lhateé.

[8]  NSS stézovatele upozornuje, ze zakonem ¢. 296/2017 Sb. byl s Gcinnosti od 30. 9.
2017 novelizovan mj. § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, ktery nyni stanovi, ze
Snjebyl-li poplatek za vizeni splatny poddanim ndvrbu na zahdjeni ¥izent, odvolini, dovolani
nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve Ibiité, kteron mu urci
v délce alespori 15 dnii; vyjimecné miize soud urcit Ibiitu kratsi. Po marném uplynuti této Ihiity
soud 7izeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti lbaty se neptiblizi.“ Na rozdil
od fizeni o kasacni stiznosti zahajenych pred uéinnosti novely, nebude proto NSS prihlizet
k pripadnému opozdénému zaplaceni soudniho poplatku.

[9]  Soudni poplatek lze zaplatit:
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pokracovani

- vylepenim kolkt na tomto tiskopisu; nebo

- bezhotovostné prevodem na Glet soudu &slo: 3703 - 46127621/0710, vedeny u Ceské
narodni banky, pobocka Brno. Zavazny variabilni symbol pro identifikaci platby lze
ziskat na internetovych strankich www.nssoud.cz v poloZce Rychlé odkazy - Uhrada
soudnich poplatkd.

K vyrokuIV.:

[10] Podle § 106 odst. 1 s. . s. musi stézovatel v kasalni stiznosti uvést, z jakého divodu
napada rozhodnuti krajského soudu. Kasaéni stiznost lze podat toliko z divodt uvedenych
v § 103 odst. 1 s. f. s. Formulace konkrétnich divodt (kasa¢nich namitek) je nezbytnym
v 4 V4 /v M bl VvV v M 4 4 .
predpokladem perfektni kasacni stiznosti, nebot stézovatel prostfednictvim namitek
vymezi okruh prezkumu rozhodnuti krajského soudu ze strany Nejvys$siho spravniho
soudu, ktery je uplatnénymi divody vazan (§ 109 odst. 3 s. f. s.). Kasacni stiznost, jez
neobsahuje zadné namitky, nelze ve svém duasledku projednat.

[11] K formulaci zalobnich bodi se podrobné vyjadfil rozsifeny senat Nejvyssiho
spravniho soudu v rozsudku ze dne 20. 12. 2005, ¢. j. 2 Azs 92/2005 - 58 (publ. pod ¢.
835/2006 Sb. NSS, p¥istupny té% na www.nssoud.cz), v ném? mj. uvedl: ,Zalobce je té7
povinen vylicit, jakych konkrétnich nezakonnych krokii, postupi, itkond, sivab, hodnoceni (i
zdvéri se mél spravni organ vici nému dopustit v procesu vydini napadeného rozhodnuti ¢i
primo rozhodnutim samotnym, a rovnéz je povinen ozrejmit svij pravni nahled na to, proc se
md jednat o nezakonnosti.“ Tyto zavéry rozSifeného senatu lze plné vztahnout
1 na formulaci divodt kasaéni stiznosti s tim, ze divody musi sméfovat proti rozhodnuti
krajského soudu, nebof podstatou fizeni o kasacni stiznosti je prezkum soudniho
rozhodnuti (§ 102 s. 1. s.).

[12] Stézovatelova tvrzeni obsazena v kasacni stiznosti ze dne 30. 7. 2018 nelze v tomto
ohledu povazovat za dostateCné konkrétni, aby je bylo mozno povazovat za kasacni
namitky.

[13] Z kasacni stiznosti musi byt dale zfejmé, co stézovatel navrhuje, tj. jakého
rozhodnuti se domaha (§ 106 odst. 1 ve spojeni s § 37 odst. 3 s. t. s.). Stézovatel vsak
v kasaéni stiznosti zadny petit nezformuloval.

[14] S ohledem na vyse uvedené nespliuje kasacni stiznost vSechny nalezitosti podle
§ 106 odst. 1 s. f. s. V tomto pripadé je povinnosti soudu vyzvat stézovatele k odstranéni
nedostatkt kasaéni stiznosti, spocivajicich v absenci divodu stiznosti a petitu. Stézovatel
. . v 7 IV . o .V * v 7 v ’ 4
je povinen kasa¢ni stiznost doplnit ve lhtté jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni

(§ 106 odst. 3 s. 1. s.).

Poudeni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostiedek pfipustny.


http://www.nssoud.cz/
http://www.nssoud.cz/

K vyroku IIL.:

K vyroku IV.:
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Pokud thradu soudniho poplatku provadi jind osoba neZz povinna, je nutno
do zpravy pro prijemce na prikazu k thradé uvést, za koho se thrada
provadi.

Nebude-li poplatek ve stanovené lhaté zaplacen, soud fizeni zastavi
[§ 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve spojeni
s § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho]; k
zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhuty se neprihlizi. Soud vsak
fizeni nezastavi, je-li tu nebezpeéi z prodleni, v jehoz disledku by Vam
mohla vzniknout Gjma, a ve stanovené lhuté sdélite soudu okolnosti, které
toto nebezpeli osvédéuji, a dolozite, Ze bez své viny jste nemohl poplatek
dosud zaplatit.

Mate-li za to, ze jsou u Vas splnény podminky pro castené ¢i plné
osvobozeni od soudnich poplatkd, muzete ve lhtité stanovené pro zaplaceni
poplatku pozadat soud o osvobozeni od soudnich poplatka (§ 36 odst. 3
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho).

V pripadé placeni kolkovymi zndmkami nalepte vzdy oba jejich dily na
tiskopis na vyznaceném misté. Tiskopis podepiste a vratte jej oznacenému
soudu. Kolkové znamky neznehodnocujte.

Nevyhovi-li stézovatel této vyzvé ve stanovené lhuté, tj. neodstrani vady

kasacni stiznosti a v fizeni nebude mozno pro tyto nedostatky pokracovat,
soud kasa¢ni stiznostodmitne (§37 odst. 5 ve spojeni s § 120s. t. s.).

V Brné dne 29. srpna 2018

Daniela Zemanova
predsedkyné senatu
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Vyhovuji vyzvé a zasilam v kolkovych znamkach urceny soudni poplatek.
ke sp. zn.: 10 As 224/2018

podpis

Misto pro nalepeni kolkovych znamek:



