Na 177/2018 - 8

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Petra Prichy a soudct
Mgr. Jany Brothankové a JUDr. Tomase Langaska v pravni véci zalobce: Ing., Mgr. G.
F.S., M.Sc., proti Zalovanému: 1) Ceské vysoké udeni technické v Praze, se sidlem Zikova
1903/4, Praha 6, 7alovanému 2) Rektor Ceského vysokého udeni technického v Praze, se
sidlem Zikova 1903/4, Praha 6, %alovanému 3) Prorektor Ceského vysokého uleni
technického v Praze, se sidlem Zikova 1903/4, Praha 6, Zalovanému 4) Ministerstvo
skolstvi, mladeze a télovychovy, se sidlem Karmelitska 529/5, Praha 1, o navrhu ze dne 29.
7.2018,

takto:

Navrh ze dne 29. 7. 2018 na ulozeni Povinnosti vystavit potvrzeni o akademickém vzdélani

4 v 4 4 4 4 4 4 v/
anahradu skod - Navrh na zkraceny soudni proces pro elementarni povahu pripadu,
se postupuje kvyrizeni Méstskému soudu v Praze.

Odtavodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel podani ze dne 29. 7. 2018, jehoz predmétem je
»Navrh na uloZeni Povinnosti vystavit potvrzeni o akademickém vzdélani a nabradu skod -
Navrh na zkrdceny soudni proces pro elementarni povabu pripadu®. V tomto podani zalobce
uvadi, Ze je nediplomovanym absolventem CVUT (Fakulta strojni), od kterého poZaduje
vystaveni osvédleni o dosazené urovni vzdélani podle mezinarodnich kritérii ISCED
(UNESCO 2011). Do jednani pfitom zapojil Strojni fakultu, pozdéji 1 Karlovu Univerzitu,
Ministerstvo skolstvi.

[2] Podle ustanoveni § 7 odst. 1 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.%), ,,Nestanovi-li tento nebo zvldstni zdkon jinak, je k
Yizeni vécné prislusny krajsky soud.“ Podle ustanoveni § 7 odst. 2 s. t. s. pak plati, ze
»Nestanovi-li tento nebo zvldstni zikon jinak, je k Yizeni mistné prislusny soud, v jehoZ obvodu
je sidlo spravnibo organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v pronim stupni nebo jinak zasabl do
prdv toho, kdo se u soudu domdha ochrany. Ma-li tento spravni orgin sidlo mimo obvod své
prisobnosti, plati, Ze md sidlo v obvodu své piisobnosti.“ Podle § 7 odst. 5 véta prvni s. f. s. pak
plati, ze ,,Byl-li navrh ve véci spravnibo soudnictvi podin u soudu, ktery neni vécné prislusny k
jeho vyrizend, postoups jej tento soud k vyrizeni soudu vécné a mistné prislusnému.
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[3]  Podanim ze dne 29. 7. 2018 zalobce zjevné hodla iniciovat vySe popsané soudni
v/ 4 i v / v/ . (e 4 /4 4 4 v/ 4
fizeni proti zalovanym, ktefi jsou specifikovani v zahlavi tohoto usneseni. V zadném
v/ v v 4 4 v 7 A% M 4 /4 4 4
ptipadé vsak nepodava kasa¢ni stiznost proti rozhodnuti vydanému spravnim soudem, o
které by mohl vést tizeni Nejvyssi spravni soud. Je tedy zjevné, ze Nejvyssi spravni soud
4 v v v/ v / 7 V7 4 4 4 v v v/ v /
neni vécné prislusny k vedeni fizeni o podani ze dne 29. 7. 2018; naopak vécné prislusnym
je krajsky soud. Z podani ze dne 29. 7. 2018 je pritom dale zfejmé, ze sméfuje proti
M M 4 N4 4 IV . v v 4 v v/ v / M 4 4
institucim majici sidlo v Praze, tudiz je vécné a mistné prislusnym soudem pro projednani
takovéto zaloby (za splnéni procesnim podminek) Méstsky soud v Praze.

[4] S ohledem na shora uvedené rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu s § 7 odst. 5
s. f. s. o postoupeni podani zalobce ze dne 29. 7. 2018 na ulozeni Povinnosti vystavit
potvrzeni o akademickém vzdélani a nahradu skod - Navrh na zkraceny soudni proces pro
elementarni povahu pfipadu, k vyfizeni Méstskému soudu v Praze, jakozto soudu vécné a
mistné prislusnému.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky piipustné (§ 53
odst. 3 s. f. s.).

V Brné dne 7. srpna 2018

JUDr. Petr Prucha
predseda senatu



