4 Azs 102/2018 - 39

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Alese Roztocila
asoudct JUDr. Jiftho Pally a Mgr. Simony Hajkové v pravni véci zalobct: a) O. K., b)
nezl. Y. K., ¢) nezl. D. K., vsichni zast. Mgr. Gabrielou Kopuletou, advokatkou, se sidlem
Havlickova 11, Praha 1, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3,
Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 2. 5. 2017, ¢. j. OAM-936/ZA-ZA-11-ZA18-
2016, v tizeni o kasalni stiznosti zalobcli a) az ¢) proti rozsudku Méstského soudu v Praze
ze dne 1. 3. 2018, ¢.j. 1 Az 54/2017 - 32,

takto:
I.  Kasacnistiznost se odmita.
II. Zadny z Glastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

II. Ustanovené zastupkyni zalobca Mgr. Gabriele Kopuleté, advokatce, se sidlem
Havlickova 11, Praha 1 se ptiznadva odména zazastupovani a nahrada
hotovych vydaja v Castce 15.480 K¢, ktera ji bude vyplacena z aétu Nejvyssiho
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spravniho soudu do 60 dnt od pravni moci tohoto usneseni. Naklady pravniho
zastoupeni zalobcu nese stat.

Odavodnéni:

[1] Kasacni stiznosti broji zalobci (dale téz ,stézovatelé®) proti v zahlavi uvedenému
rozsudku Meéstského soudu v Praze, jimz zamitl zalobu zalobca proti citovanému
rozhodnuti Zzalovaného, kterym bylo rozhodnuto tak, ze se zalobcim neudéluje
mezinarodni ochrana podle § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zakona ¢&. 325/1999 Sb., o azylu.

[2]  Nejvyssi spravni soud pro Uplnost konstatuje, ze zalobci podali zaloby proti
uvedenému rozhodnuti zalovaného jednotlivé. Méstsky soud usnesenim ¢. j. 1 Azs 54/2017
- 29, véci o téchto zalobach spojil ke spoleCnému fizeni, nebot sméfovaly proti témuz
rozhodnuti zalovaného.

[3]  Proti tomuto rozsudku krajského soudu brojili zalobci kasacni stiznosti ze dne
28. 3. 2018, v niz navrhli jeho zruSeni a vraceni véci méstskému soudu k dal$imu fizeni.
Stézovatelé kasacni stiznost doplnili podanim ze dne 10. 6. 2018 uéinénym prostrednictvim
Mgr. Gabriely Kopuleté, advokatky, ktera jim byl ustanovena usnesenim Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 3. 5. 2018, ¢. j. 4 Azs 102/2018 - 27.
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[4] Nejvyssi spravni soud dospél po predbézném posouzeni splnéni zakonnych
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nalezitosti kasa¢ni stiznosti stézovatelt k zavéru, ze kasalni stiznost byla podana opozdéné.

[5] Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. t. s., nestanovi-li tento zdakon jinak, soud usnesenim

odmitne navrh, jestlize navrh byl poddn predcasné nebo opoZdéné. Toto ustanoveni je pritom
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podle § 120 s. 1. s. treba primérené aplikovat i na fizeni o kasa¢ni stiznosti.

[6]  Ustanoveni § 106 odst. 2 véty prvni s. f. s. stanovi, ze kasacni stiznost musi byt
podina do dvou tydnii po doruceni rozhodnuti, a bylo-li vydino opravné usneseni, béZi tato
lhiita znovu od doruceni tohoto usneseni. Podle posledni véty téhoz ustanoveni zmeskdni
lhiity k poddni kasacni stiznosti nelze prominout. Podle § 106 odst. 4 s. t. s., kasacni stiZznost se
poddvd u Nejvyssiho spravnibo soudu; lhita je zachovina, byla-li kasacni stiznost poddana u
soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal.

[71  Podle § 40 odst. 1 véty prvni s. f. s., lhiita stanovend timto zikonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu pocind béZet pocitkem dne ndsledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti
urcujict jeji pocatek. Podle § 40 odst. 2 véty prvai s. t. s. lhita urcend podle tydni, mésici
nebo rokii konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocitek
[hiiry. Podle § 40 odst. 3 s. f. s., pripadne-li posledni den [hity na sobotu, nedéli nebo svdtek, je
poslednim dnem lbiity nejbliZe nasledujici pracovni den. To neplati o hitdach stanovenych podle
hodin. Podle § 40 odst. 4 s. t. s. lhiita je zachovana, bylo-li podini v posledni den Ibiity predano
soudu nebo jemu zaslino prostiednicrvim drZitele postovni licence, popripadé zvlastni postovni
licence anebo predino orgdnu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zikon jinak.

[8]  Z obsahu spisu meéstského soudu Nejvyssi spravni soud zjistil, ze kasacni
stiznosti napadeny rozsudek byl stézovatelim dorulen prostfednictvim jejich zastupce
Mgr. Ing. Vlastimila Mlcocha, advokata, ktery zalobce zastupoval v fizeni pred krajskym
soudem. Tento rozsudek byl do datové schranky tohoto advokata doruden dne 1. 3. 2018.
Napadeny rozsudek obsahuje radné pouceni o opravnych prostredcich vcetné lhuty
k podani kasacni stiznosti, nebot se v ném mj. uvadi, ze ,proti tomuto rozhodnuti lze podat
kasacni stiznost ve lbiité dvou tydnii ode dne jeho doruceni. Kasacni stiZnost se podavd ve dvou
(vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravnibo soudu se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O
kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

[9]  Napadeny rozsudek méstského soudu tedy byl stézovatelim dorucen ve ¢tvrtek dne
1. 3. 2018. Zakonna lhita dvou tydnta k podani kasalni stiznosti proto pocala bézet dne
2. 3. 2018 a uplynula ve ¢tvrtek 15. 3. 2018. K zachovani lhity pro podani kasacni stiznosti
by tedy bylo tteba, aby kasa¢ni stiznost byla stézovateli nejpozdéji dne 15. 3. 2018 predana
soudu nebo tomuto zaslana prostfednictvim drzitele postovni licence, popf. zvlastni
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postovni licence anebo predana organu, ktery ma povinnost podani dorucit. Z obalky,
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v niz byla kasac¢ni stiznost Nejvyssimu spravnimu soudu zaslana, vsak vyplyva, ze kasacni
stiznost byla podana na posté az dne 28. 3. 2018. Nezbyva tak nez konstatovat, ze kasacni
stiznost byla podana opozdéné. Opozdénost kasaéni stiznosti je ostatné ziejma jiz z data
c*/ 4 4
jejiho sepsani - 28. 3. 2018.
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pokracovani

[10] Na zakladé vyse uvedenych divodt dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru, ze
kasacni stiznost stézovateld byla ve smyslu § 106 odst. 2 s. t. s. podana opozdéné, pricemz
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zmeskani lhaty nelze podle posledni véty téhoz ustanoveni prominout. Nejvyssi spravni
soud proto kasacni stiznost vyrokem I. odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120
vV
s. . S.

[11] O nahradé nakladl fizeni o kasaéni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za
pouziti ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. t. s. vyrokem II. tak, ze zadny
z Ucastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot kasaéni stiznost byla odmitnuta.

[12] Odména zastupkyni stézovateld Mgr. Gabriele Kopuleté, advokatce, ktera jim byla
k jejich zadosti ustanovena pro fizeni o kasacni stiznosti vyse jiz zminénym usnesenim
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 3. 5. 2018, C. j. 4 Azs 102/2018 - 27, byla stanovena za
dva Gkony pravni sluzby, tj. prevzeti a priprava zastoupeni a pisemné podani soudu ve véci
samé (doplnéni kasacni stiznosti ze dne 10. 6. 2018) podle § 11 odst. 1 pism. b) a d)
vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb. (dale jen ,advokatni tarif“). Za vyse
uvedené tkony tak nalezi zastupkyni stézovateld odména ve vysi 3.100 K¢ podle § 7, § 9
odst. 4 pism. d) advokatniho tarifu. Jelikoz advokatka zastupuje tii stézovatele, nalezi ji
podle § 12 odst. 4 advokatniho tarifu za kazdou takto zastupovanou osobu odména snizena
0 20 %, tedy v Castce 2.480 K¢. Zastupkyni stézovatela proto nalezi za kazdy dkon castka
2.480 K¢ x 3 (polet stézovatel), tj. 7.440 K¢ a dale rezijni pausal vysi 2 x 300 K¢ podle § 13
odst. 3 advokatniho tarifu, celkem tedy 15.480 K¢. Zastupkyné stézovatela soudu nesdélila,
ze je platkyni dané z pridané hodnoty, a proto se jeji odména o castku odpovidajici této
dani nezvysuje. Zastupkyni stézovatela tak bude vyplacena ¢astka ve vysi 15.480 K¢, ato z
uctu Nejvyssiho spravaiho soudu do 60 dnt od pravni moci tohoto usnesent.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou pripustné zadné opravné prostredky.

V Brné dne 4. éervence 2018

Mgr. Ales Roztocil
predseda senatu



