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USNESENT

Nejvyss$i spravni soud rozhodl predsedou senatu Mgr. Ondrejem Mrakotou v pravni véci
zalobce: nezl. M. V., proti zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci, se sidlem
Na Pofti¢nim pravu 1/376, Praha 2, ve véci zadosti zalobce o ustanoveni zastupce pro
podani kasa¢ni stiznosti,

takto:

L Zastupcem zalobce pro fizeni o kasaCni stiznosti se ustanovuje Mgr.
Lukas Seibert, advokat se sidlem Sokolska trida 1204/8, Ostrava.

II. Nejvyssi spravni soud vy zy va shora ustanoveného zastupce, aby ve lhdté
1 (jednoho) mésice od doruceni tohoto usneseni vy¢islil hotové vydaje a odménu
za zastupovani a sdélil, zda je platcem dané z pfidané hodnoty ¢i nikoliv, a pokud
ano, aby tuto skute¢nost téz doloZil osvédcenim o registraci, a dale aby sdélil ¢islo
bankovniho G¢tu, na ktery bude mozno priznanou odménu poukazat.

Oduavodnéni:

[1]  Nejvyssimu spravnimu soudu byl dne 26.6.2018 dorucen navrh zalobce
(dale jen ,stézovatel“) podany prostfednictvim jeho matky - zikonné zastupkyné na
ustanoveni zastupce pro podani kasaéni stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v
Ostravé (dale jen ,krajsky soud) ze dne 8.6.2018, ¢. j. 20 Ad 9/2018 - 37 (dale jen
ynapadeny rozsudek®). Timto rozsudkem krajsky soud zamitl zalobu proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 9. 2. 2018, ¢. j. MPSV-2018/29052-923, sp. zn. SZ/MPSV-2017/182116-
923, jimz nebyl stézovateli priznan prispévek na péci.

[2]  Zaikonna zastupkyné stézovatele navrhla, aby zastupcem stézovatele byl ustanoven
Mgr. Lukas Seibert, advokat, nebot je s véci obeznamen, sidli blizko bydlisté stézovatele
a zakonna zastupkyné stézovatele mu plné diavéruje. K osobnim a majetkovym pomérim
uvedla, Ze je (spole¢né s nemocnym synem) v tizivé finanéni situaci, zije pouze z vypomoci
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svych blizkych, nepobira zadné davky pomoci v hmotné nouzi, je nemajetna a pobira
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pouze Casteény invalidni dichod. Majetkové a osobni poméry byly dolozeny prohlasenim
o osobnich a majetkovych pomeérech, z néhoz plyne, ze stézovatel Zije se svou matkou -
samozivitelkou ve spolecné domacnosti, matka je rozvedena, vyzivné (alimenty) na syna
(stézovatele) je placeno pouze nepravidelné, matka nepracuje z divodu snizené pracovni
zpusobilosti (postizeni a onkologické onemocnéni), pobira jen casteny invalidni dichod,
mé dluhy u mésta Ostrava a spole¢nosti CEZ a RWE v celkové vy$i 44 900 K& mésic¢né
musi hradit mistni poplatky a najemné ve vysi 33 000 K¢. Dale bylo dolozeno rozhodnuti
Utadu prace Ceské republiky zedne 7.9.2016 o neptiznani ptispévku na bydleni a
ozndmeni Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze dne 13.12.2017 o zvySeni matce
stézovatele vyplaceného invalidniho dtchodu na ¢astku 5693 K¢ mésicné.

[3]  Podle § 35 odst. 9 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f. s.%),
muze predseda senatu navrhovateli, u néhoz jsou predpoklady, aby byl osvobozen od
’ o . . vV oV ) ’ ’ .
soudnich poplatkt, a je-li to nezbytné tfeba k ochrané jeho prav, na navrh ustanovit
usnesenim zastupce, jimz muze byt i advokat; hotové vydaje zastupce a odménu
za zastupovani osoby plati v takovém pfipadé stat. Byla-li navrhovateli ustanovena
zastupcem néktera z osob uvedenych v odstavei 2, ktera je platcem dané z pridané hodnoty
(dale jen ,dan®), zvysuje se tento narok vudi statu o Castku odpovidajici dani, kterou je tato
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osoba povinna z odmény za zastupovani a z nahrad hotovych vydaja odveést podle
zvlastniho pravniho predpisu; to samé plati i v pripadé, kdy osoby uvedené v odstavci 2
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jsou spolecniky pravnické osoby ztfizené podle zvlastnich pravnich predpist upravujicich
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vykon jejich povolani a platcem dané je tato pravnicka osoba. Pozada-li navrhovatel o
osvobozeni od soudnich poplatkd nebo o ustanoveni zastupce, po dobu od podani takové
v/ M 4 4 M 4 4 vv/ o 4 4 4 4
zadosti do pravni moci rozhodnuti o ni nebézi lhita stanovena pro podani navrhu na
zahajeni fizeni. Zastupce ustanoveny v rizeni pred krajskym soudem, je-li jim advokat,
zastupuje navrhovatele i v fizeni o kasa¢ni stiznosti.

[4] Podle § 120 s. f. s. neni-li v ustanovenich dild 1 a 2 stanoveno jinak, uziji se
primérené ustanoveni Casti treti hlavy 1.

[5] Z §35 odst. 9 s.t.s. vyplyva, ze navrhovateli lze ustanovit zastupce tehdy,
jestlize jsou kumulativné splnény dvé podminky: 1) jde o dlastnika, u néhoz jsou dany
predpoklady pro osvobozeni od soudnich poplatkt, a 2) je to nezbytné tfeba k ochrané
jeho zajmau.

[6] Podle § 36 odst. 3 s. f.s. Glastnik, ktery dolozi, Ze nema dostate¢né prostredky,
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muze byt na vlastni zadost usnesenim predsedy senatu zcasti osvobozen od soudnich
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poplatkd. Priznat Gcastnikovi osvobozeni od soudnich poplatkt zcela lze pouze vyjimecné,
jsou-li pro to zvlast zavazné divody, a toto rozhodnuti musi byt odtivodnéno. Dospéje-li
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vsak soud k zavéru, ze navrh zjevné nemuze byt Gspésny, takovou zadost zamitne.

[71  Z§ 35 odst. 9 s. . s. dale plyne, ze navrh na ustanoveni zastupce lze pripustit jesté
pred podanim samotného navrhu (zde kasalni stiznosti) a zahijenim fizeni, napfiklad
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tehdy, pokud se osoba hodla obratit na soud a nachazi se ve stavu vazné a objektivni ().
slozitosti véci ¢ijejtho pravniho postaveni dané) nejistoty o tom, jakym konkrétnim
procesnim postupem ma svou pravai pozici hajit. Povinnosti navrhovatele je ve své zadosti
pomérné presné vymezit, co ma byt predmétem fizent, jez hodla zahajit, a z éeho usuzuje,
ze doslo k poruseni jeho verejnych subjektivnich prav (srov. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 27. 9. 2006, ¢. . 2 As 2/2006 - 50, publ. pod ¢. 1011/2007 Sb. NSS;
rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu jsou dostupna na www.nssoud.cz). Za situace, kdy
osoba pozada o ustanoveni zastupce pro rizeni o kasa¢ni stiznosti, dochazi ke staveni lhity
pro jeji podani (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 22. 8. 2007, ¢. j. 2 As
81/2006 - 165).

[8]  Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze stézovatel dostatecné vymezil, co ma byt
predmétem fizeni o kasacni stiznosti, jez hodla zahjjit, a kterym rozhodnutim se citi byt
dotéen na svych pravech. Stézovatel rovnéz popsal divody, pro které se domniva, ze se
nachazi ve stavu nejistoty ohledné zpusobu jeho obrany proti rozhodnuti, snimz
nesouhlasi.

[91 U stézovatele je splnéna prvai podminka pro ustanoveni zastupce, nebot jsou u néj
dany podminky pro osvobozeni od soudniho poplatku. Stézovatel pozadal o ustanoveni
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zastupce za ucelem podani kasacni stiznosti. Pokud by byla podana, nelze ji v daném
Ve v M v /. vV /v 4 v 4
okamziku povazovat za zjevné netspésnou. S ohledem na vyse uvedené poméry zdejsi soud
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rovnéz seznal, ze stézovatel nema dostate¢né prostredky a byly by dany davody pro
osvobozeni od soudniho poplatku za podani kasacni stiznosti.

[10] Co se tyce druhé podminky pro ustanoveni zastupce, Nejvyssi spravni soud
konstatuje, ze fizeni o kasacni stiznosti, pro které je ustanoveni zastupce navrhovano, je v
tomto ohledu specifické, nebot zastoupeni advokatem je jednou ze zakonnych podminek
fizeni o kasacni stiznosti (§ 105 odst. 2 s. f. s.). Naplnéni uvedené podminky tak neni treba
blize zkoumat; zakonem vyzadovani potteba ve smyslu § 35 odst. 9 s. f. s. se zde

predpoklada.

[11] Vzhledem k tomu, Ze jsou v daném pripadé splnény obé podminky podle § 35 odst.
9 s.f.s., ustanovil Nejvyssi spravni soud zastupcem stézovatele Mgr. Lukase Seiberta,

advokata, ktery je dle tvrzeni zakonné zastupkyné stézovatele s jeho pripadem obeznamen
a sidli v blizkosti jeho bydlisté.

[12] Zavérem Nejvyssi spravni soud opétovné poznamenava, ze je nezbytné dodrzet
dvoutydenni lhatu pro podani kasa¢ni stiznosti, ktera bézi ode dne doruleni rozsudku
krajského soudu stézovateli (§ 106 odst. 2 s. f. s.). Uvedena lhuta nebézi od okamziku
podani navrhu na ustanoveni zastupce az do pravai moci tohoto usneseni, kterym byl
zastupce ustanoven.
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Poudeni:

Pokud ustanoveny zastupce nesplni vyzvu k vycisleni hotovych vydaji a odmény véetné
dané z pridané hodnoty a ke sdéleni lisla bankovniho Gétu, bude o hotovych vydajich,
odméné a zptsobu platby rozhodnuto na zakladé skutecnosti ztejmych ze spisu.

Proti tomuto usneseni neni opravay prostiedek pfipustny.

V Brné dne 28. ¢ervna 2018

Mgr. Ondrej Mrakota
predseda senatu



