9 Azs 180/2018 - 40

USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
a soudct JUDr. Barbary Pofizkové a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobce: D. P.,
zast. Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1, proti
zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincl, se sidlem nim. Hrdind
1634/3, Praha 4, proti rozhodnuti zalované ze dne 27. 4. 2017, ¢. j. MV-40932-4/S0O-2017,
v tizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 10. 4.
2018, ¢. . 57 A 51/2017 - 53,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu naklada rizeni.

Oduvodnéni:

[1] Zalobce (dale ,stézovatel®) se kasaéni stiznosti domahal zruseni v zahlavi
oznaceného rozsudku Krajského soudu v Plzni, kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti
rozhodnuti Zalované specifikovanému tamtéz.

[2]  Nejvyssi spravni soud v dané véci provéroval, zda stézovatel splnil poplatkovou
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povinnost, ktera se vaze k podani kasacni stiznosti. Spoleéné s podanim kasa¢ni stiznosti
bylo totiz povinnosti stézovatele uhradit soudni poplatek za kasacni stiznost, a to ve vysi
5000 K¢ podle polozky ¢. 19 sazebniku poplatky, ktery tvofi prilohu k zakonu
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o
soudnich poplatcich®).

[3] Dle §2 odst.2 pism.b) zakona o soudnich poplatcich je ve vécech spravniho
soudnictvi poplatnikem poplatku za fizeni ten, kdo podal kasacni stiznost. U poplatku za
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fizeni vznika poplatkova povinnost podanim kasaéni stiznosti a timto okamzikem je téz

poplatek splatny [§ 4 odst. 1 pism. d) a § 7 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich].

[4] Dle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za fizeni splatny
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podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti zaplacen,
4 M 4 o_V v/ / v o
soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhaté, kterou mu urci v délce alespon 15 dnt;
/o v v oV Ve o v/ 4 4 4 o v/ 4
vyjimecné muze soud urcit lhitu krat$i. Po marném uplynuti této lhaty soud fizeni
zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhity se neptihlizi. Dle § 9 odst. 3
citovaného zakona soud poplatnika ve vyzvé pouli o tom, ze fizeni zastavi, jestlize
poplatek nebude ve stanovené lhuté zaplacen.
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[5]  Vzhledem k tomu, ze stézovatel spoleéné s podanim kasa¢ni stiznosti nezaplatil
soudni poplatek, Nejvyssi spravni soud jej usnesenim ze dne 28. 5. 2018, ¢ j. 9 Azs
180/2018 - 4, vyzval, aby tak ulinil ve lhaté 15 dnt od dorudeni tohoto usneseni. Soucasné
jej poulil, Zze nebude-li poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, k pozdéji uhrazenému
poplatku se neptihlizi a soud fizeni zastavi.

[6]  Usneseni bylo stézovateli prostfednictvim jeho zastupce doruceno dne 30. 5. 2018.
Podle pravidla pro pocitani lhat uvedeného v § 40 odst. 1 s. 1. s., lhtta k Ghradé soudniho
poplatku uplynula ve Ctvrtek 14. 6. 2018. Stézovatel vsak v této lhuté soudni poplatek
nezaplatil a na vyzvu soudu ani nijak jinak nereagoval.

[7]  Lze tedy shrnout, ze pozadovany soudni poplatek v dané véci - i pres vyse
uvedenou vyzvu - zaplacen nebyl, a proto Nejvyssi spravni soud fizeni o kasaéni stiznosti
zastavil podle § 47 pism. ¢) s. I s. ve spojeni s § 120 s. 1. s. a ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich.

[8]  Pro Uplnost uvadi, ze nerozhodoval o stézovatelové zadosti o priznani odkladného
Gc¢inku kasaéni stiznosti; za situace, kdy byly splnény podminky k zastaveni tizeni, by to
bylo zbytecné.

[9] O nahradé nakladd fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3, véty prvai, s. f.s.
ve spojenti s § 120 s. t. s. tak, ze zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni,

jelikoz tizeni bylo zastaveno.

Poudeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 21. ¢ervna 2018

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



