6 As 151/2018 - 24

USNESENI{

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy senatu JUDr. Tomase
Langaska, soudkyné Mgr. Jany Brothankové a soudce JUDr. Petra Prachy v pravni véci
valobce: Mgr. P. M., proti Zalovanému: Krajsky t¥ad Usteckého kraje, se sidlem Velka
Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem, v ¥zeni o Zalobé proti rozhodnut{ Yalovaného
ze dne 15. ledna 2015, ¢. j. 4904/DS/2014, JID: 154587/2014/KUUK/P1, v tizeni o kasaéni
stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 28. b¥ezna
2018, ¢. 5. 42 A 3/2015 - 35,

takto:
L Kasacni stiznost zalobce se odmita.
II. Zadny z Glastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
IMI. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasa¢ni stiznost a navrh na

ptiznani odkladného Glinku kasalni stiznosti v celkové vysi 6 000 Ké. Tato Castka
bude vyplacena z G¢tu Nejvyssiho spravniho soudu k jeho rukim do 30 dnt od
pravni moci tohoto usneseni.

Odtavodnéni:

[1]  Podanou kasacni stiznosti, doruc¢enou Nejvyssimu spravnimu soudu dne 30. dubna
2018, se zalobce (dale téz ,stézovatel®) domahal zruseni v zahlavi oznaleného rozsudku
Krajského soudu v Usti nad Labem, jim# byla zamitnuta Zaloba proti tamtéZ uvedenému
rozhodnuti ve véci dopravniho prestupku (pfekroleni nejvyssi povolené rychlosti).
V kasacni stiznosti, ktera obsahovala zakonem predpokladané nalezitosti, stézovatel uvedl,
ze neni zastoupen treti osobou na zakladé vysokoskolského vzdélani v oboru pravo. Tuto
tvrzeni vsak nedolozil.

[2]  Protoze nebyla splnéna podminka fizeni (zastoupeni advokatem nebo
vysokoskolské pravnické vzdélani vyzadované pro vykon advokacie), byl stézovatel
pripisem ze dne 3. 5. 2018, ¢. j. 6 As 151/2018 - 10 vyzvan, aby tuto podminku fizeni splnil
tak, ze bud predlozi plnou moc udélenou advokatu, anebo prokaze prislusné
vysokoskolskeé pravnické vzdélani. K tomu mu byla stanovena lhtta dvou tydnu. Ve vyzvé
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byl poucen o nasledcich jejiho nesplnéni, o moznostech osvobozeni od soudniho poplatku,
ustanoveni  pravntho  zastupce, jakoz i o  moznostech  prodlouzeni,
ptip. prominuti zmeskani uvedenych lhat. Vyzva byla stézovateli dorucena ve ¢tvrtek 10.
5. 2018.

[3]  Dvoutydenni lhtta ke splnéni podminky fizeni uplynula ve ctvrtek 24. 5. 2018.
Jelikoz stézovatel ani do dnesntho dne nesplnil podminku fizeni spocivajici v pravnim
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zastoupeni, ani v¢as a radné nepozadal o prodlouzeni soudcovske lhaty ke splnéni
podminky fizeni, postupoval Nejvyssi spravni soud podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. ve
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spojeni s § 120 s. f. s. akasacni stiznost odmitl, nebot nesplnéni podminky fizeni je
nedostatkem, pro ktery nelze v fizeni pokracovat.

[4]  Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 3 aplikovany na zakladé § 120
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s. I. s., podle néhoz nema zadny z uéastnikt pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li
kasacni stiznost odmitnuta.

[5]  Jelikoz byla kasa¢ni stiznost odmitnuta, rozhodl Nejvyssi spravni soud zaroven o
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vraceni jiz zaplaceného soudniho poplatku za kasani stiznost a navrh na pfiznani
odkladného tcinku kasacni stiznosti ve vysi 6 000 K¢ stézovateli (§ 10 odst. 3 véta treti
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist), a to ve lhute
30 dnu od pravani moci tohoto usneseni (§ 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich).

Poudleni: DProtitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 31. kvétna 2018

JUDr. Tomas Langasek
predseda senatu



