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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Alese Roztodila a soudct
Mgr. Petry Weissové a JUDr. Jiftho Pally v pravni véci zalobce: J. H., proti zalovanému:
Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 3. 2. 2017, C. j. 4450/17/5100-31462-704389, o kasalni stiznosti zalobce proti
usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem - pobocka Liberec ze dne 21. 2. 2018, & j. 59
Af27/2017 - 58,

takto:
L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z GCastnikti nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1] Platebnim vymérem ze dne 9. 2. 2016, ¢. j. 1152475/16/2601-70461-507184, vyméril
Financni Gfad pro Liberecky kraj zalobci dan z nemovitych véci ve vysi 25.918 K¢.
Odvolani zalobce proti tomuto rozhodnuti zalovany zamitl a rozhodnuti finan¢niho Gradu
potvrdil.

[2]  Zalobce brojil proti napadenému rozhodnuti Zalobou u Krajského soudu v Usti
nad Labem - pobocka Liberec. Krajsky soud rizeni o zalobé v zahlavi oznalenym
usnesenim zastavil pro nezaplaceni soudniho poplatku.

[3]  Zalobce (dile jen ,sté%ovatel“) podal proti usneseni krajského soudu kasaéni
stiznost.

[4]  Nejvyssi spravni soud se nejprve zabyval tim, zda byla kasacni stiznost podana vcas.
Zmeskani lhuty k podani kasaéni stiznosti totiz nelze prominout (§ 106 odst. 2 in fine s. .
s.) asoud je povinen takovy opozdény navrh odmitnout [§ 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve
spojeni s § 120s. f. s.].

[5] Kasacni stiznost je opozdéna.
[6] Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnu po

dorudeni rozhodnut. Podle § 40 odst. 2 s. t. s. kon¢i lhata urcena podle tydnt uplynutim
dne, ktery se svym oznalenim shoduje se dnem, ktery urdil pocatek lhaty. Dnem uréujicim
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pocatek béhu lhuty k podani kasaéni stiznosti je den dorudeni rozhodnuti (srov. § 106 odst.
2s.t.s.).

[71  Nejvyssi spravni soud ze spisu krajskeho soudu zjistil, ze usneseni bylo zalobci
netspésné na adresu jeho bydlisté doruCovano ve ctvrtek 1. 3. 2018. Téhoz dne byla
stézovateli v misté dorucovani zanechana vyzva k vyzvednuti zasilky ve smyslu § 49 odst. 2
0. s. . Napadené usneseni bylo stézovateli doruceno fikci ve smyslu § 49 odst. 4 o. s. . v
pondéli 12. 3. 2018. Lhata k podani kasaéni stiznosti tedy uplynula v pondéli 26. 3. 2018.
Kasacni stiznost byla dorucena na elektronickou adresu Nejvyssiho spravaiho soudu teprve
v Utery 27. 3. 2018, tedy opozdéné.

[8]  Nejvyssi spravni soud dodava, ze neprehlédl podani stézovatele dorucené krajskému
soudu dne 12. 3. 2018. I pokud by toto ne zcela jasné podani mélo byt povazovano za
kasa¢ni stiznost, nebylo by mozno k nému prihlizet, nebot bylo ulinéno elektronickou
postou bez zaruceného elektronického podpisu a tedy se k nému dle § 37 odst. 2 s. f. s.
neprihlizi, protoze nebylo v tydenni lhuté doplnéno.

[91  Nejvyssi spravai soud proto kasaéni stiznost odmitl pro opozdénost podle § 120s. 1.
s. ve spojeni s § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s.

[10] O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 120 s. t. s. ve spojeni s § 60 odst. 3 s. . s.
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tak, ze zadny z Gc¢astnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni, protoze kasa¢ni stiznost

byla odmitnuta.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 27. dubna 2018

Mgr. Ales Roztocil
predseda senatu



