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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Ondteje Mrakoty
asoudct JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobkyné:
BioWaste s. r. o., sesidlem Thunovska 179/12, Praha 1, zastoupena Mgr. Alesem
Zapletalem, advokatem se sidlem Masarykovo namésti 122, Hranice, proti zalovanému:
Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 12. 3. 2018, ¢.j. 30 Af
30/2016 - 25,

takto:
L. Rizeni se zastavuje.

.  Zadny z Géastnikdé nem4 pravo na ndhradu nikladd ¥izeni o kasaéni stiznosti.
v 4
Odivodnéni:

[1]  Vdasnou kasacni stiznosti se zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) domahala zruseni
shora oznaceného rozsudku Krajského soudu v Brné (dile jen ,krajsky soud®). Timto
rozsudkem krajsky soud zamitl zalobu proti rozhodnuti zalovaného ze dne 7. 1. 2016, ¢. .
321/16/5100-41451-806485.

[2]  Stézovatelka spolu s podanim kasa¢ni stiznosti neuhradila soudni poplatek za
kasa¢ni stiznost. Nejvyssi spravni soud proto stézovatelku vyzval usnesenim ze dne
6.4.2018, ¢.5.5 Afs 111/2018 - 4, aby ve lhtté 15 dna od doruceni tohoto usneseni
zaplatila soudni poplatek ve vysi 5000 K¢ a poucil ji o nasledcich nesplnéni této vyzvy.

[3]  Uvedené usneseni Nejvyssiho spravniho soudu bylo doruceno zastupci stézovatelky
do datové schranky dne 11. 4. 2018. Nejvyssi spravni soud ze spisu zjistil, ze stézovatelka
ve lhuté stanovené uvedenym usnesenim poplatek za kasa¢ni stiznost neuhradila.

[4] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen
»zakon o soudnich poplatcich®), vznika poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti.
Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebylli poplatek za fizeni splatny
podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhute,
kterou mu urci v délce alesponn 15 dnt; vyjimeéné muze soud urit lhitu kratsi. Po
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marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti
lhtty se neprihlizi. Podle § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen
»S. T. 8.“), soud Fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

[5]  Stézovatelka ve lhuté stanovené soudem poplatek nezaplatila, Nejvyssimu
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spravnimu soudu proto nezbylo, nez rizeni podle § 47 pism. ¢) s. . s. ve spojeni s § 9 odst.

1 zakona o soudnich poplatcich zastavit.

[6]  Vyrok o nakladech fizeni o kasac¢ni stiznosti se opira o § 60 odst. 3 s. 1. s. ve spojent

s§ 120s. f. 5., podle néhoz nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu nakladd fizeni,

bylo-li fizeni zastaveno.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 3. kvétna 2018

Mgr. Ondrej Mrakota
predseda senatu



