7 Azs 405/2017 - 49

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Davida Hipsra a soudct
JUDr. Pavla Molka a JUDr. Tomase Foltase vpravni véci zalobkyné: L. D.,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, v Fizeni o
kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 30. 11. 2017,
&, 46 Az 10/2017 - 25,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nakladd fizeni.
v 4
Odivodnéni:

[1]  Rozhodnutim ze dne 10. 4. 2017, ¢. j. OAM-41/LE-BE01-BE04-2017, zalovany
neudélil zalobkyni (dale ,stézovatelka®) mezinarodni ochranu podle zakona ¢. 325/1999
Sb., o azylu. Stézovatelka podala proti tomuto rozhodnuti zalobu, kterou krajsky soud
v zahlavi uvedenym rozsudkem zamitl.

[2] Proti rozsudku krajského soudu nasledné stézovatelka podala blanketni kasacni
stiznost, v niz zaroven pozadala Nejvyssi spravni soud o ustanoveni zastupce podle § 35
odst. 9 s. f. s. Navrh na ustanoveni pravniho zastupce Nejvyssi spravni soud zamitl
usnesenim ze dne 14. 3. 2018, ¢. j. 7 Azs 405/2017 - 37, a stézovatelku vyzval k dolozeni
plné moci ve lhtté jednoho tydne. Toto usneseni bylo stézovatelce v souladu s jeji zadosti o
dorudovani na jinou adresu podle § 46a odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., obéansky soudni fad,
ve spojeni s § 64 s. . s. (C. 1. 43 spisu), doruceno dne 23. 3. 2018 do datové schranky
Organizace pro pomoc uprchlikim (dorucenka na ¢. 1. 47 spisu). Lhita pro dolozeni plné
moci tedy uplynula v patek 30. 3. 2018, stézovatelka vsak plnou moc nedolozila ani v této
lhuté, ani pozdéji.

[31 Z § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. plyne, ze soud usnesenim odmitne navrh, nejsou-li
splnény podminky ftizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu
nebyl odstranén, anelze proto v fizeni pokracovat. Jelikoz stézovatelka neodstranila
nedostatek podminky fizeni dle § 105 odst. 2 s. f. s. a v fizeni bez odstranéni tohoto



7 Azs 405/2017

nedostatku nelze pokracovat, pristoupil Nejvyssi spravni soud k odmitnuti kasacni
stiznosti podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120s. 1. s.

[4]  Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. t. s.,
podle kterého zadny z Géastnik nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 26. dubna 2018

Mgr. David Hipsr
predseda senatu



