5 Azs 239/2017 - 66

USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Ondteje Mrakoty
a soudct JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobkyné: M. K.,
zastoupena Mgr. et. Be. Filipem Schmidtem, LL.M., advokatem se sidlem Ovenecka 78/33,
Praha 7, proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7,
v fizeni o kasalni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne
4.8.2017,¢. 5. 1 Az 24/2017 - 40,

takto:

L Rizeni o kasa¢ni stiZnosti Zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze
ze dne 4. 8. 2017, C.j. 1 Az 24/2017 - 40, se zastavuje.

II. Zadny z Glastniki mema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

IOI.  Odména a nahrada hotovych vydaju advokata Mgr. et. Be. Filipa Schmidta, LL.M.,
se uréuje castkou 8228 K¢ Tato castka bude vyplacena z Gctu Nejvyssiho
spravniho soudu do tficeti (30) dnt od pravai moci tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni:

[1]  Rozhodnutim ze dne 14.2.2017, ¢.j. OAM-855/ZA-ZA11-K10-2016, zalovany
rozhodl, Ze se zalobkyni (dale jen ,stézovatelka®) neudéluje mezinirodni ochrana podle §
12,§ 13, § 14, § 14a a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, v relevantnim znéni.

[2]  Stézovatelka napadla rozhodnuti zalovaného zalobou, ktera byla rozsudkem
Meéstského soudu v Praze (dale jen ,méstsky soud®) ze dne 4. 8. 2017, ¢. j. 1 Az 24/2017 -
40, jako nedtivodna zamitnuta.

[3] Rozsudek méstského soudu nasledné stézovatelka napadla kasacni stiznosti. Dne
11. 4. 2018 doslo Nejvyssimu spravnimu soudu podani stézovatelky, v némz bere kasacni
stiznost proti shora uvedenému rozsudku meéstského soudu zpét.

[4] V souladu s dispozi¢ni zasadou, ktera ovlada spravni soudnictvi, mtze navrhovatel
disponovat fizenim nebo jeho predmétem, a muze tedy 1 vzit sviy navrh zcela nebo zdéasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl [viz § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
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spravni (dale jen ,s. t. 5.“)]. Nejvyssi spravai soud ma s ohledem na obsah podani za to, ze
se stézovatelka rozhodla vzit svij navrh (kasacni stiznost) zpét, nebot projev vile, jimz
doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje zadné pochybnosti. Nejvyssi spravai soud
proto vsouladu s § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. 1. s. rozhodl o tom, ze se rizeni
zastavuje.

[5] Rizeni bylo zastaveno pro zpétvzeti navrhu; vsouladu s § 60 odst. 3 ve spojeni
s § 120s. f. s. proto nema zadny z Gcastnika fizeni pravo na nahradu jeho naklada.

[6]  Stézovatelka byla v fizeni o kasacni stiznosti zastoupena advokatem Mgr. et. Be.
Filipem Schmidtem, LL.M., ktery ji byl ustanoven usnesenim Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 25. 10. 2017, ¢. j. 5 Azs 239/2017 - 43. Naklady spojené se zastoupenim, tj. hotové
vydaje advokata a odmeénu za zastupovani, hradi v takovém pripadé stat (§ 35 odst. 9 s. 1.
s.). Nejvyssi spravni soud pfiznal ustanovenému zastupci stézovatelky odmeénu za 2 tkony
pravni sluzby (ptiprava a prevzeti zastoupeni a sepsani doplnéni kasacni stiznosti) podle §
11 odst. 1 pism. a), d) vyhlasky ¢ 177/1996 Sb., o odménach advokatt a nahradach
advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), v relevantnim znéni (dale jen
»advokatni tarif®), a to ve vysi 3100 K¢ [srov. § 9 odst. 4 pism. d), § 7 bod 5 advokatniho
tarifu] a nahradu hotovych vydaja pausalni ¢astkou za kazdy tkon pravni sluzby ve vysi
300 K¢ (srov. § 13 odst. 3 advokatniho tarifu), celkem 6800 K¢. Zastupce je platcem dané z
ptridané hodnoty, proto je odména navySena o ¢astku odpovidajici této dani (4. 21 %),
kterou je zastupce povinen z odmeény za zastupovani a z nahrady hotovych vydaju odveést,
tedy o astku 1428 K& Céstka v celkové vydi 8228 K¢ bude vyplacena z Gétu Nejvyssiho
spravniho soudu ve lhuté triceti dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Poudeni: DProtitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 12. dubna 2018

Mgr. Ondrej Mrakota
predseda senatu



