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USNESENI

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senaté sloZeném z predsedy JUDr. Karla Simky a soudkyr
JUDr. Milu$e Doskové a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci Zalobce: D. Z., zastoupen Mgr.
Davidem Netusilem, advokatem se sidlem Politickych vézna 911/8, Praha 1, proti
zalované: Komise pro rozhodovini ve vécech pobytu cizinch, se sidlem
nam. HrdinG 1643/3, Praha4, ve véci zaloby proti rozhodnuti zalované ze dne
20. 10. 2017, ¢. j. MV-17805-4/SO-2017, v tizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni
Krajského soudu v Praze ze dne 20. 12. 2017, C. j. 45 A 149/2017 - 25,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny 7z Glastnik nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
II. Zalobci se vraci cast zaplaceného soudniho poplatku za kasacni stiznost

ve vys$i 4000 K¢, ktera mu bude vracena z Gétu Nejvyssiho spravaiho soudu do 30
dnu od pravni moci tohoto usneseni, a to k rukam pravniho zastupce zalobce
Mgr. Davida Netusila, advokatem se sidlem Politickych véznt 911/8, Praha 1.

Oduavodnéni:

[1]  Zalobce (dile jen ,stéZovatel®) se blanketni kasa¢ni stiznosti, doru¢enou Nejvy$imu
spravnimu soudu dne 2. 1. 2018, domahal zruseni usneseni Krajského soudu v Praze (dale
jen L krajsky soud) ze dne 20.12.2017, ¢.j.45 A 149/2017 - 25, kterym krajsky soud
zastavil fizeni o zalobé stézovatele proti rozhodnuti zalované ze dne 20. 10. 2017, ¢. j. MV-
17805-4/S0-2017. Zalovana timto rozhodnutim zamitla odvolani stéZovatele a potvrdila
usneseni Ministerstva vnitra (dale jen ,ministerstvo“) ze dne 25.8.2016, ¢.j. OAM-
14979/DP-2016, jimz ministerstvo podle § 66 odst. 1 pism. ¢) zakona ¢.326/1999 Sb.,
o pobytu cizinch na tzemi Ceské republiky ao zméné¢ nékterych zikond, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o pobytu cizinci®) zastavilo fizeni o stézovatelové
zadosti o prodlouzeni doby platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu ve smyslu § 44a
odst. 1 zakona o pobytu cizincl, nebot stézovatel v urcené lhaté neodstranil podstatnou

vadu zadosti, ktera branila pokracovani v fizeni.
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[2] Podanim ze dne 3.4.2018 stézovatel Nejvyssimu spravnimu soudu sdélil, ze
podanou kasacni stiznost bere zcela zpét.

[3]  Vzhledem k tomu, ze projev vile stézovatele vyjadfeny v tomto podani nevzbuzuje
v/ 4 M v ./ vV v 7/ A% v M vVv/
zadné pochybnosti o tom, ze jim stézovatel bere svou kasa¢ni stiznost zcela zpét, Nejvyssi
spravni soud fizeni o kasacni stiznosti podle § 47 pism. a) véta pred strednikem za pouziti §
120s. 1. s. zastavil.

[4]  Vyrok o nakladech rizeni se opira o § 60 odst. 3 véty prvé ve spojenis § 120s. 1. s.,
podle kterého zadny z Glastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

[5] Podle ustanoveni § 10 odst. 3 zakona ¢.549/1991Sb., o soudnich poplatcich
(dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), soud vrati z Gc¢tu soudu zaplaceny poplatek za
v/ 4 /e / 4 4 4 /. 7 V7 4 4 4 4 4 v /7
fizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasac¢ni
stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pred prvnim
i 4 4 . VVv/ 4 4 4 4 v/ M 4 4
jednanim. Nejvyssi spravni soud proto rozhodl o vraceni casti zaplaceného soudniho
poplatku ve vysi 4000 K¢ stézovateli. Dle § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich se
soudni poplatek vraci ve lhaté 30 dnt od pravai moci rozhodnuti, kterym bylo o vraceni
rozhodnuto.

Poudleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 4. dubna 2018

JUDr. Karel Simka
predseda senatu



