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USNESEN{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendtu slozeném z piedsedy JUDr. Michala Mazance
a soudcti JUDr. Miloslava Vyborného a JUDr. Petra Mikese, Ph.D., v pravni véci zalobce:
J. H., proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno,
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 31. 1. 2017, ¢j. 4365/17/5100-41454-711974, v fizeni o
kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne
14. 2. 2018, ¢j. 31 Af 23/2017-79,

takto:
L Zadost Zalobce o osvobozeni od soudnich poplatkt se zamité.
II. Soud vyzyva zalobce, aby ve lhaté 15 dnd od doruceni tohoto usneseni

zaplatil soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5000 K¢.
III.  Navrh zalobce na ustanoveni zastupce se zamita.

IV. Soud vyzyva zalobce, aby ve lhaté 15 dni od dorudeni tohoto usneseni bud’to
v Ve v ./ 4 i 4 4 v/ 4
predlozil soudu plnou moc udélenou jim advokatovi k zastupovani v rizeni
o kasa¢ni stiznosti, nebo aby ve stejné lhaté prokazal, ze ma vysokoskolské
/4 . 4 V17 4 /4 i Vv 4 4 o v 4 /
pravnické vzdélani, ktere je podle zvlastnich zakonG vyzadovano pro vykon
advokacie.

V.  Kasalnistiznosti se nepfiznava odkladny aéinek.

VI.  Zalobci se uklada zaplatit do tfi dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti
Ceskeé republice - Nejvyssimu spravnimu soudu soudni poplatek ve vysi 1000 K¢ za

4 4 ’ Ve 4 4 4 / Ve v /7 I .

podani navrhu na pfiznani odkladného Géinku kasacni stiznosti.

Odtvodnéni:

[1] Zalobce se u Krajského soudu v Brné domahal zrueni & vysloveni nicotnosti
rozhodnuti zalovaného ze dne 31. 1. 2017. Krajsky soud v Brné postoupil véc Krajskému
soudu v Hradci Kralové jako mistné pisluSnému. Zalobce poZadal o osvobozeni od
soudnich poplatku, ustanoveni zastupce a namitl podjatost vSech soudct Krajského soudu
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v Hradci Kralové. O namitce podjatosti rozhodl Nejvyssi spravai soud usnesenim ¢j. Nao
269/2017-40 tak, ze zadny ze soudct krajského soudu neni z projednavani véci vyloucen.

[2] Krajsky soud poté usnesenim ¢j. 31 Af 23/2017-49 rozhodl o nepfiznani osvobozeni
od soudnich poplatkl, zamitl navrh na ustanoveni zastupce a zalobé nepfiznal odkladny
Ucinek. Kasaéni stiznost proti tomuto usneseni odmitl Nejvyssi spravni soud pro
opozdénost usnesenim ¢j. 7 As 370/2017-14.

[3] Krajsky soud nasledné zalobce vyzval k zaplaceni soudniho poplatku. Na tuto vyzvu

4 4 /4 v v v/ ’ ’ o
reagoval podanim, ve kterém opétovné zadal o osvobozeni od soudnich poplatkd,
ustanoveni advokata a namital podjatost vSech soudct krajského soudu.

[4] Vzhledem k tomu, ze zalobce poplatek ve stanovené lhuté nezaplatil, krajsky soud
v/ 4 4 ’ ‘[ / 4 M . / / v/

fizeni v zahlavi specifikovanym usnesenim zastavil. Krajsky soud o opakovanych zadostech
nebyl povinen rozhodovat, nebot zalobce neuvedl zadné nové skutecnosti a divody pro
osvobozeni od soudnich poplatka.

[5] Proti tomuto usneseni podal zalobce (dale jen ,stézovatel“) u krajského soudu kasac¢ni

A% A% v/ 4 4 o 4 4 v/ 4
stiznost, v niz pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkd, ustanoveni zastupce pro fizeni
o kasalni stiznosti a dale navrhl pfiznat kasaéni stiznosti odkladny Gcinek.

[6] Podle § 36 odst. 3 s. t. s. J[Q]castnik, ktery doloZi, Ze nema dostatecné prostiedky, miize
byt na vlastni Zddost usnesenim predsedy sendtu z¢isti osvobozen od soudnich poplatkd. Priznat
vcastnikovi osvobozeni od soudnich poplatkii zcela lze pouze vyjimecné, jsou-li pro to zvlast
zdvazné divody, a toto rozhodnuti musi byt odiivodnéno. Dospéje-li vsak soud k zdvéru, Ze
4 . v ov / ’ vv. 7 L4 /. {3 Vv /7 7 4
navrh zjevné nemiiZe byt dspéiny, takovou Zddost zamitne®. Pro pfiznani osvobozeni
od soudnich poplatkt tedy musi byt soucasné naplnény nasledujici podminky: ucastnik
v/ 4 Ve V7/e o M 4 4 M v /. vV /
pozadal o osvobozeni, dolozil nedostatek pfijmu a jeho navrh neni zjevné netspésny.

[7]1 Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze nebyla naplnéna treti podminka, totiz, aby

4 M v /. vV / v 4 / v V4 % a4 M
navrh nebyl zjevné netspésny. Je tfeba vzit v avahu, ze kasaéni stiznost mifi proti
zastaveni fizeni pred krajskym soudem v dusledku nezaplaceni soudniho poplatku. Jak
zdtraznil Nejvy$si spravni soud v usneseni ¢j. 1 As 114/2015-30 ,[plroti rozhodnuti
krajského soudu o zastaveni ¥izeni pro nezaplaceni soudnibo poplatku je mozné namitat toliko
absenci vyzvy k jeho zaplaceni, skutecnost, Ze Zalobce poplatek zaplatil, nebo Ze projednivana
véc podle zdkona poplatku nepodléha nebo je od néj osvobozena.

[8] V dané véci stézovatel vsak namita diavodnost jak podané zaloby, tak zadosti o
osvobozeni od soudnich poplatkt a ustanoveni zastupce. Soud udajné jeho zadosti radné
nevyfidil. Stézovatel zdaraznuje, ze podle judikatury je rozhodna schopnost uhradit
naklady fizeni, a nikoli Gcelové domnénky soudu o prijmech z prokazatelné obstavenych
nemovitostl, resp. jejich torz.

[91 Jak vsak vyslovil Nejvyssi spravni soud v rozsudku ¢j.4 Ans5/2008-65 ,[o]
opakované Zddosti o osvobozeni od soudniho poplatku v ramci jednobo ¥izent je soud povinen
rozhodnout jen v pripadé, Ze tato Zddost obsabuje nové, drive neuplatnéné skutecnosti, zejména
doslo-li ke zméné poméri iicastnika rizeni.“ Tak tomu ovsem v projednavané véci nebylo.
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Kasacni stiznost je tedy zjevné nelspésna. Nejvyssi spravni soud proto rozhodl,
v v/ 4 4 o v/ 4 v 7/ 7V . 1./
ze se zadost o osvobozeni od soudnich poplatku v fizeni o kasaéni stiznosti zamita.

[10] Pokud bude stézovatel i pres vySe uvedené trvat na projednani své kasacni stiznosti,
bude muset v souladu s § 9 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
a polozkou ¢. 19 sazebniku soudnich poplatka, ktery je pfilohou tohoto zakona, zaplatit
soudni poplatek za kasa¢ni stiznost ve vysi 5000 K¢, jak jej Nejvyssi spravai soud vyrokem
II. tohoto usneseni vyzval. Soudni poplatek lze zaplatit bud vylepenim kolki na
prilozeném tiskopisu, nebo bezhotovostné prevodem na ucet soudu cislo: 3703-
46127621/0710, vedeny u Ceské narodni banky, pobotka Brno. Zavazny variabilni symbol
pro identifikaci platby je: 1080304218.

[11] Z§350dst.8 ve spojeni s §36odst.3s.t.s. vyplyva, ze ucastnikovi muze
byt ustanoven zastupce pri soucasném splnéni Ctyf predpokladu: a) je podan navrh na
4 /4 / 4 /7 7 V7 4 4 M v / vV / v
ustanoveni zastupce, b) podany navrh (na zahajeni fizeni) neni zjevné neuspésny, c) zadatel
dolozil nedostatek prostredku pro vedeni fizeni a d) ustanoveni zastupce je nezbytné treba
k ochrané navrhovatelovych prav. Vzhledem kvyse uvedenym zavérim o zjevné
beztspésnosti kasacni stiznosti neni naplnéna druha podminka, a proto Nejvyssi spravni
soud zamitl navrh na ustanoveni zastupce.

[12] Podle § 105 odst. 2 s. f. s. musi byt stézovatel v fizeni o kasa¢ni stiznosti zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie. Kasa¢ni soud proto stézovatele vyrokem IV. vyzval
ke splnéni této podminky, a to budto dolozenim plné moci udélené stézovatelem
advokatovi nebo jinym zptsobem, ktery zakon pripousti, tj. predlozenim dokladu o
vysokoskolském pravnickém vzdélani stézovatele (vysokoskolsky diplom o absolvovani
prislusného studia, ktery posta¢i v kopii). K tomu soud stézovateli urcil pfiméfenou lhutu.

[13] Stézovatel dale navrhl pfiznat kasacni stiznosti odkladny Géinek. Podle § 107 odst. 1
\A /7 Vv / IV / / Ve . VVvV/ /7 / o o oV /7

s. f. s. nema kasacni stiznost odkladny tcinek. Nejvyssi spravni soud jej ale mtze na navrh
vV Vv Ve V4 \2 v Veey Ve VA Vv

stézovatele priznat, ustanoveni § 73 odst. 2 az 5s. f. s. se uziji primérene.

[14] Moznost priznani odkladného Ucinku kasaéni stiznosti je ve smyslu § 73 odst. 2
s. f. s. podminéna kumulativnim naplnénim dvou objektivnich podminek: 1) vykon nebo
jiné pravni nasledky rozhodnuti by znamenaly pro stézovatele nepomérné vétsi 4jmu, nez
M 4 Ve 4 4 / / Ve oV M .. / 4 Ve 4 4
jaka priznanim odkladného 0linku muze vzniknout jinym osobam, a 2) pfiznani
odkladného u¢inku kasacni stiznosti nebude v rozporu s dulezitym verejnym zajmem.

[15] Vzhledem k povaze napadeného usnesent, jimz bylo zastaveno fizeni pro nezaplaceni
soudniho poplatku, dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru, ze v pripadé navrhu
stézovatele nejsou podminky pro priznani odkladného uéinku jeho kasacni stiznosti
naplnény, nebot stézovateli v dasledku napadeného rozhodnuti nehrozi zadna mezitimni
yma. Vyrokem V proto nepfiznal kasa¢ni stiznosti odkladny ucinek.

[16] Vyrok VI vychazi z toho, ze povinnost zaplatit soudni poplatek za podani navrhu
Ve 4 4 / / Ve . 4 4 4 . 7/ v 4
na priznani odkladného Gcinku vznika dnem pravni moci rozhodnuti, jimz bylo o navrhu
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rozhodnuto a v némz byla navrhovateli uloZena povinnost soudni poplatek zaplatit, podle
§ 4 odst. 1 pism. h) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, aplikovaného per
analogiam (viz usneseni Nejvyssitho spravniho soudu ¢j. 1 As27/2012-32). Stézovatel
je tedy do tfi dna od pravni moci tohoto rozhodnuti povinen zaplatit soudni poplatek
ve vys$i 1000 K¢. Poplatek je mozno zaplatit v hotovosti na pokladné soudu nebo na tcet
Nejvy$$iho spravniho soudu ¢&. 3703-46127621/0710, vedeny u Ceské narodni banky,
pobocka Brno, variabilni symbol pro identifikaci platby je 1080304218.

Poulent : Proti tomuto usneseni neni opravny prostredek pfipustny.

Nezaplatite-li poplatek za kasacni stiznost ve stanovené lhuté, soud
fizeni zastavi [§ 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojent
s § 47 pism. ¢) s. . s.]. Soud vSak fizeni nezastavi, je-li tu nebezpeci
z prodleni, vjehoz duasledku by Vam mohla vzniknout ujma,
ave stanovené lhaté sdélite soudu okolnosti, které toto nebezpeci
osvédc¢uji, adolozite, ze bez své viny jste nemohl poplatek dosud
zaplatit.

V pripadé placeni kolkovyml znamkami nalepte oba jejich d1ly na
tlSkOplS na vyznateném misté. Tiskopis podepiSte a vratte jej
oznacenému soudu. Kolkové znamky neznehodnocujte.

Nevyhovi-li stézovatel vyzve dle IV. vyroku tohoto usneseni, soud
predmétnou kasacni stiznost odmitne.

Nesplnite-li ulozenou povinnost zaplatit poplatek za rozhodnuti o

odkladném tucinku dobrovolné, ptistoupi soud k vykonu tohoto
rozhodnuti.

V Brné 26. bfezna 2018

JUDr. Michal Mazanec
predseda senatu
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Vyhovuji vyzvé a zasilam Nejvyssimu spravnimu soudu v kolkovych znamkach urleny
soudni poplatek.

ke sp.zn.: 8 Afs 42/2018

podpis

.................................................

| misto pro nalepeni kolkovych znamek |



