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USNESENTI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Dogkové a soudct Mgr. Evy Sonkové a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce: F. P.,
zastoupeny JUDr. Lubomirem Miillerem, advokatem se sidlem Symfonicka 1496/9,
Praha 5, proti Zalované: Ceski spriva socidlniho zabezpeleni, se sidlem Kiizova 25,
Praha 5, proti rozhodnuti zalované ze dne 30. 8. 2016, ¢. j. X, o kasacni stiznosti zalované
proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralove ze dne 25. 1. 2018, ¢. j. 29 Ad 16/2016 -
61,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

=
N«

adny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Odavodnéni:

[1]  Proti rozsudku oznacenému v zahlavi podala zalovana (dale jen ,stézovatelka®) dne
12. 2. 2018 kasalni stiznost. Podanim ze dne 14. 3. 2018 vzala kasacni stiznost v celem
rozsahu zpét.

[2]  Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
v * o ’ M vV 113 oV /7 o * ’ v/ . v
predpist (dale jen ,s. t.s.“), muze navrhovatel vzit svy navrh zcela nebo zdasti zpeét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s. f.s. soud fizeni usnesenim zastavi,
vzal-li navrhovatel svij navrh zpét. Podle § 120 's. 1. s. plati tato ustanoveni pfimérfené i pro

fizeni o kasaéni stiznosti.

[3]  Jelikoz v posuzované véci stézovatelka vzala kasacni stiznost v plném rozsahu zpét

v dobé, kdy o ni soud dosud nerozhodl, Nejvyssi spravni soud zastavil fizeni v této véci
4 v M 4 v

podle § 47 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s.

[4] O nahradé nakladu fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl na zakladé § 60 odst. 3 s. t.

s. ve spojeni s § 120 s. t. s., podle néjz nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu naklada
fizeni, bylo-li fizeni o kasacni stiznosti zastaveno.

Poucleni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 15. brezna 2018
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