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USNESENI

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Kaniové
asoudct JUDr. Marie Ziskové a JUDr. Josefa Baxy v pravni véci zalobkyné: M. K.,
zastoupena Mgr. Petrem Miketou, advokatem se sidlem Jaklovecka 1249/18, Ostrava, proti
zalovanému: Ministerstvo prace asocidlnich véci, se sidlem Na Potiénim pravu 376/1,
Praha2, o  zalobé proti  rozhodnuti  zalovaného  zedne  24.11.2017,
¢.j. MPSV-2017/240373-923, v tizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni
Krajského soudu v Ostravé ze dne 13. 12. 2017, ¢. j. 20 Ad 47/2017 - 33,

takto:

I.  Kasatnistiznost se odmita.
. Zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

II. Ustanovenému zastupci advokatovi Mgr. Petru Miketovi se nepfiz n a
v 4 odména za zastupovani.

Oduvodnéni:

[1]  Podanou kasaéni stiznosti zalobkyné (stézovatelka) broji proti v zahlavi
oznalenému usneseni, kterym krajsky soud priznal stézovatelce osvobozeni od soudnich
poplatkl v plném rozsahu a zamitl jeji navrh na ustanoveni zastupce z fad advokatt.
Soucasné stézovatelka pozadala o ustanoveni zastupce z fad advokatu pro fizeni o kasacni
stiznosti. Nejvyssi spravai soud jeji zadosti vyhovél a usnesenim ze dne 17. 1. 2018,
¢.j. 1 As 9/2018 - 23, ustanovil zastupcem stézovatelky Mgr. Petra Miketu. Zaroven
stézovatelku vyzval, aby v souladu s § 106 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
spravniho (dale jen ,s. 1. s.%), ve lhaté jednoho mésice ode dne doruceni tohoto usneseni
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prostrednictvim ustanoveného advokata odstranila vady kasaéni stiznosti tak, ze uvede,
z jakych divodl napada usneseni krajského soudu, a éeho se domaha. Stézovatelku také
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poucil o moznych dusledcich v ptipadé nedoplnéni kasalni stiznosti v soudem stanovené
lhtté. Toto usneseni bylo ustanovenému zastupci stézovatelky doruceno do datové
schranky dne 19. 1. 2018.

[2]  Lhuta pro doplnéni kasaéni stiznosti tak v souladu s § 40 odst. 1 a 2 s. f. s. uplynula
dne 19.2.2018. Stézovatelka prostfednictvim svého zastupce zaslala soudu doplnéni
kasacni stiznosti dne 22.2.2018. Vady kasalni stiznosti tedy neodstranila ve stanovené
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lhtté, pricemz se jedna o nedostatek, pro ktery neni mozné v fizeni pokracovat. Nejvyssi

spravni soud proto podle § 120 ve spojeni s § 37 odst. 5 s. I s. rozhodl o odmitnuti kasacni
/v i

stiznosti.

[3]  Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s.,
podle nichz zadny z GCastnik nema pravo na nahradu naklada fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

[4]  Ustanovenému zastupci Nejvyssi spraval soud odménu nepfiznal, nebot v fizeni
o kasacni stiznosti sice ucinil tkon pravni sluzby podle § 11 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., ve

znéni pozdéjsich predpisu, tj. sepsal kasacni stiznost, nicméné tuto kasacni stiznost podal
opozdéne.

Poudeni: Protitomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 28. inora 2018

JUDr. Lenka Kaniova
predsedkyné senatu



