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USNESENI

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Tomase Langaska
(soudce zpravodaj), soudce JUDr. Petra Prichy a soudkyné Mgr. Jany Brothankové
v pravni véci v pravai véci Zalobee: 1. S., proti Zalovanému: Krajsky t¥ad Pardubického
kraje, se sidlem Komenského nameésti 125, Pardubice, tykajici se zaloby proti rozhodnuti
alovaného ze dne 3. listopadu 2016, & j. KrU 76145/2016/ODSH/12, v Hzeni o kasaéni
stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové - pobocky
v Pardubicich ze dne 13. prosince 2017, ¢. j. 52 A 2/2017 - 45,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

1. Zidny z Géastniki nem4 pravo na nihradu nakladd fHzent.
Odtvodnéni:

[1]  Rozhodnutim oznacenym v zahlavi zalovany potvrdil rozhodnuti Magistratu mésta
Pardubic ze dne 5. srpna 2016 ¢. j. OSA/P-5241/15-D/76, kterym byla zalobci ulozena
pokuta ve vysi 1 500 K¢ za to, ze se dopustil spravniho deliktu podle § 125f odst. 1 zakona
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakona
(zdkon o silni¢nim provozu), ve znéni pozd&jsich predpist. Zalobu proti rozhodnuti
zalovaného zamitl Krajské soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich v zahlavi
oznaenym rozsudkem. Podanou kasacni stiznosti se zalobce (dale téz ,stéZovatel®)
domaha zruseni tohoto rozsudku.

[2]  Jelikoz kasaéni stiznost neobsahovala vSechny zakonem pozadované nalezitosti,
vyzval Nejvys$i spravni soud stézovatele usnesenim ze dne 22. ledna 2018, ¢. j. 6 As
15/2018-12 k zaplaceni soudniho poplatku a k odstranéni vad kasaéni stiznosti. K zaplaceni
soudniho poplatku stanovil Nejvyssi spravni soud stézovateli lhutu patnacti dnt a zaroven
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jen poucil o zakonem predvidanych nasledcich nevyhovéni této vyzve.

[3]  Uvedené usneseni bylo zastupci stézovatele doruceno a nabylo pravni moci dne 24.
ledna 2018, patnactidenni lhata pro vyhovéni vyzvé k zaplaceni soudniho poplatku marné
uplynula dne 8. Ginora 2018.
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[4]  Stézovatel sice v kasa¢ni stiznosti tvrdil, Ze soudni poplatek uhradil ke dni podani
kasacni stiznosti, Nejvyssi spravni soud vsak ovéril, ze zadna platba ani pod variabilnim
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symbolem uvedenym stézovatelem ani pod tim, jenz byl této véci pridélen dle spisové
znacky, ke dni 9. inora 2018 uskutecnéna nebyla.

[5] Podle § 9 odst. 1 véty druhé zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozdéjsich predpist, soud po marném uplynuti lhity uréené k zaplaceni soudniho
poplatku fizeni zastavi. Z uvedenych skuteCnosti je zfejmé, ze predpoklady pro postup
podle citovaného ustanoveni jsou v této véci splnény. Nejvyssi spravni soud proto fizeni o
kasacni stiznosti podle § 47 pism. c), aplikovaného na zakladé § 120 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist, ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona o
soudnich poplatcich zastavil.

[6]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni vychazi z ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120
soudniho radu spravniho, podle néhoz nema zadny z Gc¢astnikl pravo na nahradu naklada
fizenti, bylo-li tizeni zastaveno.

Poudeni: Protitomuto usneseni neni opravny prostiedek ptipustny.

V Brné dne 14. Gnora 2018

JUDr. Tomas Langasek
predseda senatu



