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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Miloslava Vyborného
a soudcti JUDr. Michala Mazance a JUDr. Petra Mikese, Ph.D., v pravni véci zalobce: H.
H. N., zast. Mgr. Markem Sedlakem, advokatem se sidlem Pfikop 8, Brno, proti zalované:
Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincd, se sidlem namésti HrdintG 1634/3,
Praha 4, proti rozhodnuti zalované ze dne 9. 8. 2017, ¢j. MV-84304-4/SO-2017, v tizeni o
kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 2. 10. 2017, .
30 A 162/2017-16,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastniki nem4 pravo na nahradu nakladd fizeni.

II.  Zalobci se vraci soudnipoplatek ve vy$i 5 000 K&, a to k rukim jeho zastupce
Mgr. Marka Sedlaka, advokata, z Gétu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dna od

pravani moci tohoto usneseni.
Odtvodnéni:

[1]  Vdéas podanou kasaéni stiznosti ze dne 3. 10. 2017 se zalobce H. H. N. domahal
u Nejvysstho spravantho soudu vydani rozsudku, kterym by bylo zruseno usneseni
Krajského soudu v Plzni ze dne 2. 10. 2017, ¢&j. 30 A 162/2017-16.

[2]  Napadenym usnesenim zastavil Krajsky soud v Plzni fizeni o zalobé proti v zahlavi
citovanému rozhodnuti zalované, nebot zalobce na vyzvu soudu nezaplatil soudni poplatek
za tizeni o zalobé.

[3]  Proti tomuto usneseni krajského soudu podal zalobce (dale jen ,stézovatel®) kasacni

stiznost. Namitl, ze uvedené usneseni je bezduvodné, nebot zalobce soudni poplatek

uhradil 22.9. 2017. Uvedl, ze dne 2. 10. 2017 mu Ceska posta uhrazenou castku vratila
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s tim, Ze na postovni poukazce je uvedeno Spatné ¢islo Uctu. Stézovatel mél za to, ze Cislo
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Uctu bylo uvedeno spravné, presto vSak soudni poplatek uhradil dne 2. 10. 2017 znovu.
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[4] Napadené usneseni nabylo pravni moci dne 3. 10. 2017, stézovatel zaplatil soudni
poplatky za zalobu ve vys$i 3 000 K¢ a za navrh na ptiznani odkladného dlinku ve vysi
1000 K¢ na cet soudu dne 3. 10. 2017 a znovu dne 4. 10. 2017. Protoze byl soudni
poplatek zaplacen dfive, nez napadené usneseni nabylo pravni moci, zrusil krajsky soud
napadené usneseni dle § 9 odst. 7 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisu, usnesenim ze dne 11. 10. 2017, ¢j. 30 A 162/2017-25.

[5]  Podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud
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usnesenim odmitne navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u
" 7 . . v ey ’ v/ ’ .
soudu probiha nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je
neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat.

[6]  Zakladni podminkou pfezkoumani zakonnosti usneseni Krajského soudu v Plzni ze
dne 2. 10. 2017, ¢j. 30 A 162/2017-16, o zastaveni fizeni, je nepochybné samotna existence
tohoto usneseni. Stézovatel v této véci podal kasa¢ni stiznost v dobé existence a platnosti
tohoto usneseni. Posléze vsak bylo toto usneseni pravomocné zruseno usnesenim
krajského soudu ze dne 11. 10. 2017, ¢. 30 A 162/2017-25. Tim odpadl predmét rizeni o
kasacni stiznosti, a neni tak splnéna podminka rizeni spocivajici v existenci pravomocného
rozhodnuti, proti némuz kasa¢ni stiznost sméfuje. Tento nedostatek podminky fizeni je
neodstranitelny. Kasaéni stiznost byla proto odmitnuta [§ 46 odst. 1 pism. a) s. f. s.; srov.
shodné napt. usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 4. 2012, ¢.j. 7 Afs 5/2012-
26].

[71  Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. za pouziti
ustanoveni § 120 s. t. s., podle kterého zadny z (c¢astnikd nema pravo na nahradu naklada
fizenti, bylo-li tizeni zastaveno nebo navrh odmitnut.

[8]  Podle § 10 odst. 3 véty treti zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, byl-li
navrh na zahijeni ftizeni pred prvnim jednanim odmitnut, soud vrati z Uctu soudu
zaplaceny poplatek. Nejvyssi spravni soud proto rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho
poplatku ve vysi 5 000 K¢ stézovateli na alet jeho zastupce, a to v zakonné lhité 30 dnu od
pravni moci tohoto usneseni (§10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich).

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 1. inora 2018

JUDr. Miloslav Vyborny
predseda senatu



