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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Ondteje Mrakoty
a soudct JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce: TRIDO,
s.r.0., se sidlem Na Brankach 2290/3, Blansko, zastoupeny JUDr. Milenou Novakovou,
advokitkou se sidlem t¥ida Miru 146, Cesky Krumlov, proti alovanému: Odvolaci
finanéni reditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 26. 10. 2017, ¢. j. 30 Af 83/2015 - 47,

takto:
L. Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.

I. Zadny z Glastnikd nem4 pravo na ndhradu nikladd ¥izeni o kasaéni stiznosti.
v 4
Oddvodnéni:

[1]  Kasaéni stiznosti podanou u Nejvyssiho spravaiho soudu dne 8. 12. 2017 se zalobce
(dale jen ,stézovatel®) domahal zruseni shora oznaceného rozsudku Krajského soudu
v Brné (dale jen ,krajsky soud®). Timto rozsudkem krajsky soud zamitl Zalobu proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 26. 8. 2015, ¢. j. 27170/15/5200-11434-701858.

[2]  Stézovatel spolu s podanim kasa¢ni stiznosti neuhradil soudni poplatek za kasacni
stiznost. Nejvyssi spravni soud proto stézovatele vyzval usnesenim ze dne 2. 1. 2018,
¢.j. 5 Afs 334/2017 - 11, aby ve lhaté 15 dnt od doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni
poplatek ve vysi 5000 K¢ a poudil ho o nasledcich nesplnéni této vyzvy. Uvedené usneseni
Nejvysstho spravniho soudu bylo doruceno zastupkyni stézovatele do datové schranky
dne 8. 1. 2017.

[3] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
v relevantnim znéni (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich), vznika poplatkova
povinnost podanim kasaéni stiznosti. Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich,
nebylli poplatek za fizeni splatny podanim kasa¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve
poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu uréi v délce alesponi 15 dnt; vyjimecné
muze soud urcit lhutu kratsi. Po marném uplynuti této lhaty soud fizeni zastavi. K
zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhuty se neprihlizi. Podle § 47 pism. ¢) zakona ¢.
150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. . s.“), soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-
li tak tento nebo zvlastni zakon.
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[4]  Nejvyssi spravai soud ze spisu zjistil, Ze stézovatel ve stanovené lhaté, ktera marné
uplynula dne 23. 1. 2018, ani pozdéji soudni poplatek neuhradil. Nejvyssimu spravnimu
soudu proto nezbylo, nez fizeni podle § 47 pism. ¢) s. f. s. ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich zastavit.

[5]  Vyrok o nakladech fizeni o kasac¢ni stiznosti se opira o § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni
s§ 120s. f. 5., podle néhoz nema zadny z Gcastniki pravo na nahradu nakladd fizeni,

bylo-li fizeni zastaveno.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 31. ledna 2018

Mgr. Ondrej Mrakota
predseda senatu



