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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Davida Hipsra a soudct
JUDr. Tomase Foltase a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobce: V.P., proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, v ¥Hzeni o kasadni
stiznosti Zalobce proti usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 1. 11. 2017, & j.
75 Az 10/2017 - 18,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nakladd fHzeni.
’
Odivodnéni:

[1] Zalobce se Zalobou doru¢enou Krajskému soudu v Usti nad Labem dne 11. 10. 2017
domaha zruSeni rozhodnuti Zalovaného ze dne 20. 9. 2017, ¢&. j. OAM-165/LE-LEQ05-LE05-
R2-2015, kterym mu nebyl udélen azyl podle § 12, § 13 a § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., o
azylu, ve znéni pozdéjsich predpisi. Soucasné bylo rozhodnuto, ze zZalobci nelze udélit
dopliikovou ochranu pro existenci davodu uvedenych v § 15a citovaného zakona.

[2]  Krajsky soud v Usti nad Labem usnesenim ze dne 1. 11. 2017, &. j. 75 Az 10/2017 -
18, véc postoupil k vyfizeni Méstskému soudu v Praze jako soudu vécné a mistné
prislusnému.

[3]  Zalobce (dile jen ,stéZovatel) podal proti usneseni krajského soudu blanketni
kasacni stiznost.

[4] Tato kasatni stiznost nebyla vécné projednatelni, nebof neobsahovala zadny
konkrétné vymezeny duvod, pro ktery stézovatel napadl rozhodnuti krajského soudu.
Dale z ni nebylo zfejmé, co stézovatel navrhuje, tj. jakého rozhodnuti se domaha.

[5]  Usnesenim ze dne 12.12.2017, ¢.j. 7 As 369/2017 - 10, Nejvyssi spravai soud

vyzval stézovatele k odstranéni téchto vad ve lhaté 1 mésice od dorudeni tohoto usneseni a
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poudil jej, ze pokud vady kasa¢ni stiznosti neodstrani a v rizeni nebude mozné pro tyto

nedostatky pokracovat, soud kasacni stiznost odmitne. Usneseni bylo stézovateli doruceno
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dne 15. 12. 2017. Lhata ke splnéni povinnosti tak uplynula v pondéli 15. 1. 2018, aniz by
stézovatel na vyzvu soudu reagoval.

[6]  Stézovatel tedy nevymezil konkrétni a vécné projednatelné duvody,
pro které napadl usneseni krajského soudu, a neuvedl, co navrhuje. Protoze nebylo mozné
pro tyto nedostatky pokradovat v fizeni, Nejvyssi spravai soud odmitl kasacni stiznost za
pouziti § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120s. t. s.

[7]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s.,
podle kterého zadny z GéastnikG nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 25. ledna 2018

Mgr. David Hipsr

predseda senatu



