9 As 429/2017 - 11

USNESENI{

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika a soudkyn

JUDr. Barbary Potrizkové a Mgr. Daniely Zemanové v pravni véci zalobce: P. K. proti

zalovanému: Méstsky afad Hlinsko, se sidlem Podébradovo namésti 1, Hlinsko, ve véci ochrany
v 4 / 4 v 4 /4 4 4 v/ 4 v 7/ /v Vv

pred nezakonnym zasahem zalovaného spravniho organu, v rizeni o kasani stiznosti zalobce

proti blize nespecifikovanému usneseni Krajského soudu v Hradei Kralove - pobocky

v Pardubicich, vydanému ve véci vedené pod sp. zn. 52 Af 51/2017,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastnikd nemé pravo nanihradu nikladd fHzeni.
Odtvodnéni:

[1]  Zalobce (dile ,stéZovatel®) se kasaéni stiZznosti podanou u Krajského soudu v Hradci
Kralové - pobocky v Pardubicich domahal zruseni blize nespecifikovaného usneseni tohoto
soudu vydaného ve véci vedené pod sp. zn. 52 Af 51/2017.

[2]  Vzhledem ktomu, ze z kasacni stiznosti nebylo patrné, proti kterému rozhodnuti
krajského soudu sméfuje, nesplnovala jednu znalezitosti podle § 106 odst. 1 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudntho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. f. s.%).
Nejvys$i spravni soud proto stézovatele vyzval usnesenim ze dne 8. 12. 2017, ¢ j. 9 As
429/2017 - 7, aby tuto vadu odstranil ve lhtté 3 dnt od dorudeni tohoto usneseni. Stézovatel byl
poucen, ze pokud vyzvé ve stanovené lhuté nevyhovi, jeho kasa¢ni stiznost bude odmitnuta.

[3] Usneseni bylo stézovateli doruceno ve Ctvrtek 14. 12. 2017, stanovena lhita tedy skonéila
v pondéli 18. 12. 2017 (§ 40 odst. 1 a 3 s. . s.). Stézovatel vSak do dnesniho dne neoznadil
konkrétni usneseni, proti kterému jeho kasa¢ni stiznost sméfovala.

[4]  Stézovatel tedy pres vyzvu soudu neodstranil vadu kasacni stiznosti, pro kterou nelze
v rizeni pokraCovat. Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost odmitl podle § 46 odst. 1 pism.
a) ve spojeni s § 120s. t. s.

[5]  Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opird o § 60 odst. 3, vétu prvni, ve spojeni s § 120
s. . s., podle kterého nema zadny z Géastnikd pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li zaloba,

respektive kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostredky pripustné.
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V Brné dne 21. prosince 2017
Radan JUDr. Malik

predseda senatu



