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USNESENI

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senaté sloZeném z predsedy JUDr. Karla Simky a soudkyr
JUDr. Milu$e Doskové a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci Zalobce: O. J., zastoupeny
Mgr. Vaclavem Voriskem, advokitem se sidlem Led¢icka 649/15, Praha8, proti
zalovanému: Krajsky afad Stfedoleského kraje, se sidlem Zborovska 11, Praha 5, ve véci
zaloby proti rozhodnuti zalovaného ze dne 26.7.2017, ¢.j.141123/2015/KUSK-
DOP/HRO, v tizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Praze ze
dne 14. 11. 2017, ¢. j. 45 A 134/2017 - 18,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Z4adny z Glastnikd nem4 privo na nahradu nakladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Usnesenim ze dne 14.11.2017, ¢.j. 45 A 134/2017 - 18, Krajsky soud v Praze
zastavil fizeni o zalobé Zalobce (dale jen ,stézovatel®) proti rozhodnuti zalovaného ze dne
26.7.2017, ¢.j.141123/2015/KUSK-DOP/HRO, kterym bylo zamitnuto odvolani
stézovatele a potvrzeno rozhodnuti Magistratu meésta Kladna (dale jen ,spravni organ®)
ze dne 17. 9. 2015, ¢. . DP/2186/15/SD-st. Rozhodnutim spravniho organu byl stézovatel
uznan vinnym ze spachani spravniho deliktu podle § 125f odst. 1 zakona ¢. 361/2000 Sb.,
o provozu napozemnich komunikacich a o zménach nékterych ziakond, ve znéni
pozdéjsich predpisa (dale jen ,zakon o silni¢nim provozu®), porusenim § 10 odst. 3
uvedeného zakona, nebot jako provozovatel vozidla Renault, RZ X, dne 15.5.2015
v 11:04 hodin, v obci Kladno, v ulici Zadu$ni, nezajistil, aby pfi uziti vozidla na pozemni
komunikaci byly dodrzovany povinnosti ridice a pravidla provozu na pozemnich
komunikacich stanovena zakonem, kdyz nezjistény fidi¢ vyse specifikovaného vozidla
nerespektoval dopravni znacku ¢. B 28 ,,Zakaz zastaveni®.

[2] Proti tomuto usneseni podal stézovatel dne 24. 11. 2017 kasacni stiznost.

[3] Podanim ze dne 25.11.2017 stézovatel Nejvyssimu spravnimu soudu sdélil, ze
podanou kasaéni stiznost bere zpét.
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[4]  Vzhledem k tomu, ze projev vile stézovatele vyjadfeny v tomto podani nevzbuzuje
v/ 4 M v ./ vV Vv v 7/ A% v M vVv/
zadné pochybnosti o tom, ze jim stézovatel bere svou kasa¢ni stiznost zcela zpét, Nejvyssi
spravni soud fizeni o kasacni stiznosti podle § 47 pism. a) véta pred strednikem za pouziti §
120 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t.
5.“), zastavil.

[5]  Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 véty prvé ve spojeni s § 120s. 1. s.,
podle kterého zadny z Glastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 20. prosince 2017

JUDr. Karel Simka
predseda senatu



