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USNESENT{

Zvlastni senat ztizeny podle zakona ¢. 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych
kompetenénich sporu, slozeny z predsedy JUDr. Pavla Simona a soudct JUDr. Pavla
Pavlika, JUDr. Romana Fialy, Mgr. Ing. Radovana Havelce, JUDr. Michala Mazance a
JUDr. Marie Zi$kové, rozhodl o navrhu obchodni spoleénosti (¥alobkyné) FOLTYN
s.r.0., se sidlem v Praze 10, V Osikach 521/18, na rozhodnuti tvrzeného kompeten¢niho
sporu ve véci vedené u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 10 A 34/2017, za dalsi Gdasti
alovaného Ceského telekomunikadniho tifadu se sidlem v Praze 9, Sokolovska 219 (adresa
pro dorucovani: postovni prihradka 02, 225 02 Praha 025), o zalobé proti rozhodnuti
predsedy Rady Ceského telekomunika¢nitho dfadu ze dne 10.1.2017, ¢&. CTU-
80 227/2016-603,

takto:

Navrh se odmita.
Oduvodneéni:

Néavrhem doruéenym zvli$tnimu senatu dne 24. 2. 2017 se obchodni spole¢nost FOLTYN
s.r.o., (dale téz jen ,navrhovatelka®) domahala, aby zvlastni senat ztizeny podle zakona ¢.
131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych kompetenc¢nich spord, rozhodl tvrzeny
kompetenéni spor ve véci vedené u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 10 A 34/2017.

Z predlozeného spisu vyplynuly nasledujici skutecnosti:

Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze (jako soudu ve spravnim soudnictvi),
oznacenou jako ,spravni zaloba“, se zalobkyné domahala zruseni rozhodnuti predsedy
Rady Ceského telekomunikaéniho tGradu (dale téz ,,CTU“) ze dne 10. 1. 2017, ¢j. CTU-
80 227/2016-603, a zruSeni rozhodnuti Ceského telekomunika¢niho Gtadu jako spravniho
organu I stupné. Predseda Rady CTU vyde oznatenym rozhodnutim zamitl rozklad a
potvrdil napadené rozhodnuti CTU, odboru pro jthomoravskou oblast ze dne 20. 6. 2016,
&, CTU-34930/2014-637/IX-HaZ, jimZ bylo vyhovéno navrhu obchodni spoleénosti
Vodafone Czech Republic as., na zaplaceni dluznych cen za poskytnuté sluzby
elektronickych komunikaci v celkové vysi 2020,08 K¢ a rozhodnuto o nahradé nakladu
fizeni.

Meéstsky soud v Praze usnesenim ze dne 9. 2. 2017, ¢j. 10 A34/2017-35, zalobu odmitl a
rozhodl o nahradé nakladi fizeni. V odivodnéni svého rozhodnuti se soud zabyval
podminkami fizeni se zavérem, ze povinnost platit za sluzbu elektronickych komunikaci je
povinnosti ulozenou zdkonem o elektronickych sluzbach, pritom vsak jde o povinnost
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soukromopravni. K rozhodovani vtakové véci jsou primarné povolany soudy
v ob¢anském soudnim tizeni podle § 7 odst. 1 o. s. t. Méstsky soud soucasné navrhovatelku
poudil, ze do jednoho mésice od pravni moci usneseni muze podat proti napadenému
spravnimu rozhodnuti zalobu v obc¢anském soudnim fizeni k mistné pfislusnému
okresnimu (obvodnimu) soudu a dile mtze proti tomuto rozhodnuti podat do dvou tydna
ode dne doruteni kasaéni stiznost. Zalobkyné podala proti vy$e uvedenému rozhodnuti
méstského soudu pouze kasalni stiznost, ktera vSak byla pro opozdénost odmitnuta
usnesenim Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 23. 3. 2017, ¢j. 5 As 73/2017-21.

Poté podala navrhovatelka vySe uvedeny navrh na reSeni kompetenéniho konfliktu.
Domniva se, ze Méstsky soud v Praze mél zrusit nezakonné rozhodnuti predsedy Rady
CTU ze dne 10.1.2017, &§. CTU-80227/2016-603, a rozhodnuti CTU jako spravniho
organu L stupné ze dne 20. 6. 2016, j. CTU-34930/2014-637/1X-HaZ, a rozhodnout, Ye
pHslu$ny ve véci rozhodovat je soud. M4 za to, e od potitku CTU jako sprivni organ
nebyl vécné prislusny k vyfizeni sporu. Navrhuje proto, aby zvlastni senat zrusil obé
rozhodnuti vySe uvedenych spravnich organt avécodlozil a soudasné rozhodl, ze
prislusny vydat rozhodnuti je soud.

Pfi reSeni tvrzeného sporu o pravomoc mezi spravnim Uradem a soudem se zvlastni senat
tidil nasledujici Gvahou:

Zvlastni senat rozhoduje o kompeten¢nim sporu podle skutkového a pravaniho stavu ke dni
svého rozhodnuti (srov. rozhodnuti ¢. 485/2005 Sb. NSS).

Podle § 1 odst. 1 zakona ¢. 131/2002 Sb., se podle tohoto zakona postupuje pti kladnych
nebo zapornych kompetencnich sporech o pravomoc nebo vécnou prislusnost (dale jen
spravomoc®) vydat rozhodnuti, jehoz stranami jsou: a) soudy a organy moci vykonné,
Gzemni, zajmové nebo profesni samospravy, b) soudy v obcanském soudnim fizeni a soudy
ve spravnim soudnictvi.

Z ustanoveni § 1 odst. 2 téhoz zakona plyne, ze kompetenénim sporem je bud spor,
ve kterém si jedna strana osobuje pravomoc vydat rozhodnuti v totozné véci individualné
v / /v 4 o % eV /4 / 4 L 4
urCenych Ucastnikd, o niz jiz druha strana vydala pravomocné rozhodnuti (pozitivni
kompetencni spor), anebo spor, ve kterém jeho strany popiraji svou pravomoc vydat
4 v 4 vV s S 4 v v / / Vv 4 o i 4
rozhodnuti v totozné véci individualné urcenych tcastnikt (spor negativni).

Podle § 3 odst. 2 tohoto zadkona navrh na zahijeni rizeni o kompetenénim sporu je
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opravnéna podat néktera z jeho stran nebo Uclastnik fizeni ve véci, v niz se otazka
pravomoci vydat rozhodnuti stala spornou. Ucastnik fizeni (v daném prfipadé zalobkyné)
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se tedy muze Uspésné domahat rozhodnuti zvlastniho senatu o kompetenénim sporu jen
tehdy, pokud takovyto spor mezi jeho stranami vabec vznikl. Tak tomu v daném pripadé
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neni. Méstsky soud na Gseku spravniho soudnictvi svou pravomoc poprel, nebot dovodil,
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ze predmétna véc nalezi k projednani a rozhodnuti v fizeni ve vécech obc¢anskopravnich a
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poudil zalobkyni, ze se muze ve lhité jednoho mésice od pravni moci usneseni obratit na
ptislusny okresni (obvodni) soud a podat zalobu v obcanském soudnim ftizeni. Zalobkyné
tak dosud neudinila. V souzené véci tak doposud nebylo soudem v obcanském soudnim
fizeni vydano rozhodnuti, jimz by soud poprel svoji vécnou prislusnost nebo pravomoc.

V souladu se shora uvedenym je nepochybné, ze v souzené véci nevznikl kompetenéni
spor, kjehoz feseni by byl povolan zvlastni senat. Proto zvlastni senat navrh jako
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pred¢asny odmitl, za pfiméfeného pouziti § 46 odst. 1 pism. b) s. 1. s., ve spojeni s § 4
zakona ¢. 131/2002 Sb.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.
V Brné 20. prosince 2017

JUDr. Pavel Simon
predseda zvlastniho senatu
(tadna dovolena)

v zast. JUDr. Michal Mazanec

v /7
¢len senatu



