8 Azs 231/2017 - 30

USNESENI

Nejvyssi spravani soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jittho Pally a soudct
Mgr. Petry Weissové a Mgr. Alese Roztocila v pravai véci zalobkyné: L. H., zast. Mgr.
Petrem Vaclavkem, advokatem se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1, proti zalované:
Ministerstvo vnitra, Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincd, se sidlem namésti
HrdinG 1634/3, Praha 4, proti rozhodnuti zalované ze dne 20. 3. 2014, ¢. j. MV-66094-
3/SO/sen-2013, o kasalni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze
dne 14.9. 2017, ¢.5. 6 A 79/2014 - 39,

takto:
L Navrh zalobkyné na pfiznani odkladného G¢inku kasacni stiznosti se zamita.
II. Zalobkyni se uklada zaplatit ve 1htité 3 dnd od pravni moci tohoto usnesent

Ceské republice - Nejvyssimu spravnimu soudu soudni poplatek ve vysi 1.000 K¢ za
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podani navrhu na pfiznani odkladného Géinku kasacni stiznosti.

Odtuvodnéni:

[1]  Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migracni politiky, rozhodnutim ze dne
23.2.2013, ¢ j. OAM-8469-9/DP-2012, (dale jen ,rozhodnuti spravniho organu prvniho
stupné®) zastavilo podle § 66 odst. 1 pism. c) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni trad, fizeni o
zadosti zalobkyné o prodlouzeni doby platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu na
izemi Ceské republiky za i¢elem podnikani osoby samostatné vydéleéné ¢inné.

[2]  Zalovani v zahlavi uvedenym rozhodnutim zamitla odvolini Zalobkyné proti
rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné.

[3]  Zalobkyné napadla rozhodnuti Zalované Zalobou u Méstského soudu v Praze (dale
jen ,méstsky soud®), ktery ji v zahlavi specifikovanym rozsudkem zamitl.

[4]  Zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) nyni broji proti rozsudku méstského soudu
kasacni stiznost, jejiz soulasti je 1 navrh na pfiznani odkladného G¢inku kasalni stiznosti.

[5]  Usnesenim ze dne 23. 11. 2017, ¢&. j. 8 Azs 231/2017 - 16, vyzval Nejvyssi spravni
soud stézovatelku k doplnéni navrhu na ptiznani odkladného tcinku kasacni stiznosti o
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duvody ve stanovené lhuté a poucil ji o tom, ze v pripadé neodtvodnéni navrhu kasacni
stiznosti odkladny uéinek neprizna.

[6]  Stézovatelka vyzvé kasacniho soudu nevyhovéla a navrh na ptiznani odkladného
Gc¢inku ve stanovené lhité blize neodtvodnila.

[71  Zalovana se k nivrhu na p¥iznani odkladného Géinku nevyjadtila.

[8]  Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze podminky pro priznani odkladného
Ucinku kasalni stiznosti nebyly splnény.

[9]  Zdtrazhuje pfitom, ze je tfeba mit na paméti mimoradnou povahu odkladného
Uc¢inku. Kasaéni stiznost proti rozhodnuti soudu ve spravanim soudnictvi neni fadnym
opravnym prostfedkem, u néhoz by bylo mozno odkladny uéinek ocekavat. Priznanim
odkladného ucinku kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud prolamuje pred vlastnim
rozhodnutim ve véci samé pravni Uc¢inky pravomocného rozhodnuti krajského (resp.
méstského) soudu, na které je tfeba hledét jako na zakonné a vécné spravné, dokud neni
jako celek zakonnym postupem zruSeno. Ptiznani odkladného ulinku proto musi byt
vyhrazeno pro ojedinélé pripady, které zakonodarce vyjadfil v § 73 odst. 2 zakona ¢.
150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. f. 5.%).

[10] Podle tohoto ustanoveni soud muze priznat zalobé odkladny uclinek, jestlize by
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vykon nebo jiné pravni nasledky rozhodnuti znamenaly pro zalobce nepomérné vetsi
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ymu, nez jaka priznanim odkladného uéinku muaze vzniknout jinym osobam, a jestlize to
nebude v rozporu s dtlezitym verejnym zajmem. Uvedené podminky plati pfiméfené i pro
odkladny u¢inek kasacni stiznosti podle § 107 odst. 1 s. 1. s.

[11]  Z ustalené judikatury Nejvyssiho spravniho soudu vyplyva, ze povinnost tvrdit a
prokazat skutecnost, ze vykon nebo jiné pravni nasledky rozhodnuti by pro zalobce (resp.
stézovatele) znamenaly Gjmu, ktera je nepomérné vétsi, nez muze priznanim odkladného
U¢inku vzniknout jinym osobam, stitha samotného stézovatele; pricemz postacuje pouhy
predpoklad tvrzené (ymy. Stézovatel je tedy pro tspé$nost svého navrhu povinen tvrdit
vCas, uplné a konkrétné rozhodné skutecnosti o vzniku nenahraditelné Gjmy. Tvrdit a
v v Ve 4 4 /4 / Ve Vo /. /e v . /. * Vv
osvéd¢ovat rozpor priznani odkladného dlinku s vefejnym zajmem, popt. i (ymu, jez by
méla vzniknout jinym osobam, je naopak tkolem zalovaného. Soud tedy neni opravnén
cev s v 7 ’ ’ /v ’ . . VvV
zjistovat splnéni uvedenych podminek z Gfedni povinnosti. Pokud proto stézovatel ve
/4 4 v/ /4 v M . \4 v 4 4 Ve 4 4
svém navrhu neuvede zadné skutecnosti, z nichz splnéni podminek pro ptiznani
odkladného tlinku dovozuje, soud takovy navrh zamitne (srov. napf. usneseni Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 25. 5. 2017, ¢. j. 2 Azs 163/2017 - 20, a ze dne 2. 7. 2003, ¢.j. 1 Ads
10/2003 - 52).

[12] V pravé posuzovaném piipadé stézovatelka svij navrh na pfiznani odkladného

Géinku kasaéni stiznosti neodtivodnila, a soudu tak nenabidla zadné skutecnosti, na jejichz

zakladé by mohl naplnéni podminek pro pfiznani odkladného Géinku podle § 73 odst. 2
v ' / 4 o V . vVv/ ’ 4 b

s. f. s. zvazit. Za danych okolnosti proto nemuze Nejvyssi spravai soud postupovat jinak,

nezli jeji navrh zamitnout.
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[13] Zavérem Nejvyssi spraval soud pripomina, ze usneseni o zamitnuti navrhu na
ptiznani odkladného Gclinku kasacni stiznosti je svou podstatou rozhodnutim predbézné
povahy a nelze z néj predjimat budouci rozhodnuti o véci samé.

[14] Nejvyssi spravni soud soulasné ulozil stézovatelce zaplatit soudni poplatek za
podani navrhu na ptiznani odkladného cinku kasaéni stiznosti, ktery ¢ini podle polozky
20 Sazebniku soudnich poplatkt, ktery je prfilohou zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®) 1.000 K¢. Ke splnéni této povinnosti
stanovil stézovatelce v souladu s § 4 odst. 1 pism. h) zakona o soudnich poplatcich ve
spojeni s § 7 odst. 1 téhoz zakona lhatu 3 dnti jdouci od pravni moci tohoto usnesent.

[15] Soudni poplatek lze zaplatit:

~  vylepenim kolkt na tomto tiskopisu nebo

~  bezhotovostné prevodem na tucet soudu Cislo: 3703-46127621/0710, vedeny
u Ceské narodni banky, pobotka Brno. Zavazny variabilni symbol pro
identifikaci platby lze ziskat nainternetovych strankach www.nssoud.cz
v polozce Rychlé odkazy - Uhrada soudnich poplatka.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredek piipustné.
Nebude-li soudni poplatek vcas zaplacen, pristoupi soud k jeho vymahani.
V pripadé placeni kolkovymi znimkami nalepte vzdy oba jejich dily na

tiskopis na vyznaeném misté. Tiskopis podepiste a vratte jej oznaCenému
soudu. Kolkové znamky neznehodnocujte.

V Brné dne 14. prosince 2017

JUDr. Jiti Palla
predseda senatu
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Vyhovuji vyzvé a zasilam Nejvyssimu spravnimu soudu v kolkovych znamkach uréeny
soudni poplatek.

ke sp. zn. 8 Azs 231/2017

podpis

.................................................

| misto pro nalepeni kolkovych znamek |



