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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenitu ve vécech volebnich, ve vécech mistniho
a krajského referenda a ve vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném z
predsedy senatu Tomase Langaska (soudce zpravodaj) a soudct Josefa Baxy, Michaely
Bejckové, Radana Malika, Petra Mikese, Pavla Molka a Miloslava Vyborného v pravni véci
navrhovatele: Z. K., proti odptrci: Statni volebni komise, se sidlem nam. Hrdint 1634/4,
Praha 4, tykajici se ,Zaloby na pribéh voleb do Parlamentu Ceské republiky ve dnech
20. 10. 2017 a 21. 10. 2017¢,

takto:
L Navrh se odmita.
1. Z4idny z Géastnikd nem4 préavo nanahradu nakladd Hzeni.
Odivodnéni:
[1]  Navrhovatel dorucil dne 6. listopadu 2017 Nejvyssimu spravnimu soudu navrh,

jim? se doméaha, aby Nejvy$$i spravni soud prohlasil ,vysledky voleb do Parlamentu Ceské
republiky za neplatné na zakladé vysledku rucnibo prepocitani vsech volebnich listkii ze vsech
volebnich okrski.“ Dle nazoru navrhovatele mohlo byt manipulovano s hlasovacimi listky
v prubéhu voleb v noci z patku na sobotu, ke skute¢né manipulaci s vysledky voleb doslo
na Ceském statistickém aradu. Navrhovatel tvrdi, Ze vSechny politické strany a politicka
hnuti, stejné jako okrskové volebni komise a Cesky statisticky arad jsou obsazeny
byvalymi ptislusniky Statni bezpeénosti a spolupracovniky Bezpecnostni informacni
sluzby.

[2]  Podle § 90 odst. 1 s. f. s. se za podminek stanovenych zvlastnimi zakony muze
obcan navrhem domahat rozhodnuti soudu o neplatnosti voleb nebo neplatnosti hlasovani
anebo neplatnosti volby kandidata, pricemz timto zvlastnim zakonem je zakon ¢. 247/1995
Sb., o volbach do Parlamentu Ceské republiky a o zméné a doplnéni nékterjch dal$ich
zakont, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,volebni zakon). Podle § 87 odst. 1 a 5
tohoto zakona se lze domahat ochrany u soudu podanim navrhu na neplatnost volby
kandidata, ma-li navrhovatel za to, ze byla porusena ustanoveni zakona zpusobem, ktery
mohl ovlivnit vysledek volby tohoto kandidata.

[3]  Soud se nejprve zabyval tim, zda byl navrh podan v¢as.
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[4] Navrh ve vécech volebnich lze totiz podat do deseti dnti po vyhlaseni vysledku
voleb Statni volebni komisi (§ 87 odst. 1 volebniho zakona). Nejvyssi spravai soud vychazi
ve své judikature z toho, ze lhuta pro podani navrhu ve vécech volebnich je lhttou
hmotnépravni (srov. napt. usneseni ze dne 22. Cervna 2006, ¢.j. Vol 69/2006-9).
Rozhodujici pro vcasnost navrhu je tedy okamzik jeho doruceni soudu, nikoli napriklad
okamzik podani k postovni prepravé. Lhuta urcena podle dnt je zachovana, je-li posledni
den lhity uéinén tkon u pfislusného organu, a to nejpozdéji do 16:00 hodin (§ 97a odst. 3
volebniho zakona), pfi¢emz lhity nelze prodlouzit ani prominout jejich zmeskani (§ 97a
odst. 4 téhoz zakona).

[5]  Vysledky voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky vyhlasila
Statni volebni komise v souladu s ustanovenim § 8 odst. 2 pism. €) a § 52 odst. 3 volebniho
zakona ve Sbirce zakonu pod ¢. 352/2017 Sb. dne 24. fijna 2017. Lhata k podani navrhu
pocala bézet nasledujici den, tj. 25. fijna 2017, a uplynula v patek 3. listopadu 2017 v 16:00
hodin. Navrhovatel v$ak doruéil svij navrh Nejvys$simu spravnimu soudu az dne 6.
listopadu 2017, tedy po uplynuti zakonem stanovené desetidenni lhaty.

[6] Z uvedenych divodd Nejvyssi spravai soud podany navrh odmitl jako opozdény
[§ 46 odst. 1 pism. b) s. f. s.].

[7] Nakladovy vyrok se opira o § 93 odst. 4 soudntho radu spravaiho, podle néhoz

nema zadny z ulastnikl pravo na nahradu naklada fizeni.

Poudeni: Usneseni nabyva pravni moci dnem vyvéseni na Uredni desce Nejvyssiho
spravniho soudu (§ 93 odst. 5 s. . s.).
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Proti tomuto usneseni n e n i opravny prostredek pripustny.

V Brné dne 14. listopadu 2017

Tomas Langasek
predseda senatu



