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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenitu ve vécech volebnich, ve vécech mistniho
a krajského referenda a ve vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném z
predsedy senatu Tomase Langaska (soudce zpravodaj), soudct Josefa Baxy, Radana Malika,
Petra Mikese, Pavla Molka, Miloslava Vyborného a soudkyné Daniely Zemanové v pravni
véci navrhovatele: M. S., proti odptirci: Statni volebni komise, se sidlem nam. Hrdind 4,
Praha 4, ve véci ,navrhu na vydani rozhodnuti o neplatnosti volby zvolenych kandidatt
do Poslanecké snémovny“ a ve véci ,navrhu na vydani rozhodnuti o neplatnosti voleb
do Poslanecké snémovny*,

takto:
L Navrhy se odmitaji.

II. Zadny 7z Glastnikinema pravo nanihradu naklada fizeni.

Odtuvodnéni:

[1]  Navrhovatel dne 25. fijna 2017 vcas dorucil Nejvyssimu spravaimu soudu soucasné
dva navrhy s obsahové stejnymi duvody, ptficemz jednim z nich, vedenym puvodné
pod sp. zn. Vol 5/2017, se domahal vydani rozhodnuti o neplatnosti voleb do Poslanecké
snémovny Parlamentu, konanych ve dnech 20. a 21. fijna 2017 (dale jen ,volby do
Poslanecké snémovny“), druhym z nich, vedenym ptvodné pod sp. zn. Vol 6/2017, se
domahal vydani rozhodnuti o neplatnosti volby kandidati zvolenych ve volbach do
Poslanecké snémovny, s odkazem na prilohy 1-25, které obsahovaly kopie hlasovacich
listkt v Jihodeském kraji jako kraji volebnim. Za dtvod obou navrhl oznadil ve strucnosti
skutecnost, ze se voleb dle § 31 odst. 1 zakona ¢&. 247/1995 Sb., o volbach do Parlamentu
Ceské republiky a o zméné a doplnéni nékterjch daldich zikond, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,volebni zakon®), mohly zicastnit pouze registrované politické strany a
hnuti, nikoli v$ak nezavisli kandidati, v cemz spatfoval poruseni ¢l. 3 odst. 1 a ¢l. 21 odst. 1
a 4 Listiny zakladnich prav a svobod.

[2]  Predseda senatu usnesenim ¢. j. Vol 6/2017 - 12 ze dne 26. tijna 2017 spojil obé véci
ke spoleénému projednani a rozhodnuti stim, ze fizeni bude nadale vedeno pod
sp. zn. Vol 6/2017, a sodkazem na znéni § 87 odst. 1 volebniho zakona vyzval
navrhovatele k odstranéni vad navrhu ve lhaté tfi dnt od doruceni usneseni. Navrhovatel
byl soucasné pouden o dusledku spoéivajicim v odmitnuti navrhd, nebudou-li jejich vady
ve stanovené lhuté odstranény. Navrhovatel mél zejména konkrétné oznalit zvoleného



Vol 6/2017

kandidata nebo zvolené kandidaty, ktefi byli voleni ve volebnim okrsku, v némz byl
navrhovatel zapsan do stalého seznamu voli¢t, a jejichz volbu napada, a tvrdit konkrétni
skutecnosti, z nichz vyplyva poruseni volebniho zakona zpusobem, ktery mohl ovlivnit
vysledek hlasovani ¢i volby napadenych kandidatt, a koneéné mél formulovat petit, resp.
vyrok rozhodnuti soudu, jehoz se domaha.

[3]  Usneseni s vyzvou k odstranéni vad bylo navrhovateli doruceno 30. fijna 2017,
tridenni lhtta k odstranéni vad navrhu uplynula marné 2. listopadu 2017, aniz by
navrhovatel vady odstranil; za odstranéni vad nelze povazovat jeho podani dorulené 2.
listopadu 2017, v némz toliko zopakoval, ze navrhuje neplatnost voleb a Ze navrh sméruje
proti véem kandidatim a politickym subjektim dle pfilohy k pavodnim navrhim. Krom
toho, navzdory pouceni navrhovatel setrval na tom, ze se domaha neplatnosti celych voleb,
takovy navrh je vsak neptipustny (viz napf. usneseni ¢. j. Vol 120/2013 - 42 ze dne 14.
listopadu 2013). Vzhledem k tomu, Ze vady navrhd nebyly odstranény, nelze v fizeni
pokracovat. Nejvyssi spravni soud proto navrhy podle § 37 odst. 5 a § 46 odst. 1 pism. a)
soudniho fadu spravaiho odmitl, jak o tom byl navrhovatel poucen.

[4] Nakladovy vyrok se opira o § 93 odst. 4 soudniho radu spravniho, podle néhoz
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nema zadny z ulastnikl pravo na nahradu naklada fizeni.

Poudeni: Usneseni nabyva pravni moci dnem vyvéseni na Gredni desce Nejvyssiho
spravniho soudu (§ 93 odst. 5s. . s.).
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Proti tomuto usneseni n e ni opravny prostredek pripustny.

V Brné dne 7. listopadu 2017

Tomas Langasek
predseda senatu



