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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Michala Mazance a
soudct Mgr. Petry Weissové a JUDr. Miloslava Vyborného v pravni véci zalobce: J.G.,
proti zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 1,
Praha 2, o navrhu zalobce na obnovu fizeni ve véci vedené u Krajského soudu v Praze pod
sp. zn. 42 Ad 21/2016, o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Praze
ze dne 4. 7. 2017, ¢j. 42 Ad 21/2016-35,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastniki nem4é pravo na nihradu naklada tizeni o kasacni stiznosti.
Odivodnéni:

[11  Utad prace Ceské republiky - krajski pobotka v P¥{brami rozhodnutim ze dne
8. 8.2016, ¢j. 17362/2016/NYM, neptiznal zalobci davku mimoradné okamzité pomoci
zduvodu hrozby vazné Gjmy na zdravi. Rozhodnuti Gfadu prace napadl zalobce
odvolanim, které zalovany rozhodnutim ze dne 13. 10. 2016, ¢j. MPSV-2016/218299-912,
zamitl pro opozdénost (dale jen ,napadené rozhodnuti®).

[2]  Zalobce se proti napadenému rozhodnuti branil Zalobou, kterou Krajsky soud
v Praze usnesenim ze dne 31. 5. 2017, ¢j. 42 Ad 21/2016-27, odmitl podle § 46 odst. 1 pism.
a) s. I. s. proto, ze po zahajeni fizeni odpadl pfedmét fizeni; zalobou napadené rozhodnuti
zrusila ministryné prace a socialnich véci v pfezkumném rizeni.

[3] V téze véci podal zalobce dne 26. 6. 2017 navrh na obnovu fizeni, ktery krajsky
soud v zahlavi oznacenym usnesenim odmitl. Poukazal na § 114 odst. 1s. t. s., podle néhoz
je obnova rizeni pripustna pouze proti rozsudku vydanému v fizeni o ochrané pred
zasahem spravniho organu a ve vécech politickych stran a politickych hnuti. Jelikoz
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v projednavané véci navrh zalobce sméroval proti usneseni (o odmitnuti zaloby) vydanému
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v tizeni o zalobé proti rozhodnuti spravniho organu, krajsky soud posoudil navrh na
obnovu fizeni jako nepripustny podle § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s.
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[4] Zalobce (dale jen ,stézovatel®) se proti usneseni krajského soudu branil kasaéni
stiznosti, jejiz soucasti byla 1 zadost o ustanoveni zastupce.

[5]  Usnesenim ze dne 22.8.2017, ¢. 8 As 177/2017-18, Nejvyssi spravni soud jeho
navrh na ustanoveni zastupce zamitl, nebot se v daném ptipadé jedna o zjevné netspésnou
kasacni stiznost, adalsivedeni fizeni o kasaini stiznosti je predem ,odsouzeno“
k procesnimu nezdaru. Soud soucasné stézovatele vyzval, aby ve dvoutydenni soudcovské
lhuté dolozil splnéni podminky fizeni, tj. pravniho zastoupeni, pfedlozenim plné moci
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udélené jim advokatovi pro fizeni o kasacni stiznosti, pfip. prokazanim pozadovaného
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vysokoskolského pravnického vzdélani.

[6] Na zadost stézovatele ze dne 21.9.2017 prodlouzil Nejvyssi spravni soud
usnesenim ze dne 3. 10.2017, ¢. 8 As 177/2017-25, lhutu ke splnéni vyse uvedené
povinnosti o dva tydny od doruceni usneseni.

[7]  Posledné uvedené usneseni bylo stézovateli doruceno dne 5. fijna 2017 (étvrtek).
Dvoutydenni soudcovska lhtta uplynula dne 19. fijna 2017 (Ctvrtek). Jelikoz stézovatel
ani do dnesnitho dne nesplnil podminku fizeni spolivajici v pravnim zastoupeni,
postupoval Nejvyssi spravni soud podle § 46 odst. 1 pism. a) s. . s. ve spojeni s § 120's. 1. s.

V4 /v 4 kd v 4 4 v/ 7. /
a kasalni stiznost odmitl, nebot nesplnéni podminky fizeni je nedostatkem, pro ktery
nelze v tizeni pokracovat.

[8] O nahradé nakladd fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 s.

v ’

f.s. za pouziti § 120 s. . s., podle néhoz zadny z Glastnik nema pravo na nahradu naklada
fizeni, byla-li kasaéni stiznost odmitnuta.

Poucleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.
V Brné 31. fijna 2017

JUDr. Michal Mazanec
predseda senatu



