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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Daniely Zemanove,
soudkyné Michaely Bej¢kové a soudce Zdenika Kithna v pravni véci zalobce: Ing. J. H.,
proti zalovanému: Odvolaci finanéni Yeditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, ve véci
zaloby proti rozhodnuti spravniho organu ze dne 11.5.2017, ¢j. 21686/17/5100-31462-
708633, o nimitce podjatosti vznesené Zalobcem ve véci vedené u Krajského soudu v Usti
nad Labem pod sp. zn. 15 Af 101/2017

takto:

Soudci Krajského soudu v Usti nad Labem JUDr. Markéta Lehka, Ph.D., Mgr. Véclav
Trajer, JUDr. Petr Cerny, Ph.D., a Mgr. Ing. Martin Jakub Brus nejsou
vyloudeni  zprojednavani arozhodovani véci vedené utohoto soudu
pod sp. zn. 15 Af 101/2017.

Odavodnéni:

Zalobce dne 24.7.2017 napadl alobou u Krajského soudu v Brné rozhodnuti spravniho
organu oznalené v zdhlavi. Usnesenim ze dne 8. 8. 2017 tento soud postoupil podle §7
odst. 5 s. ¥. s. véc Krajskému soudu v Usti nad Labem, nebot v prvnim stupni vydal ve véci
rozhodnuti Finan¢ni ¥ad pro Ustecky kraj. Ten ma sidlo v obvodu Krajského soudu
v Usti nad Labem, ktery je proto podle §7 odst. 2 s.¥.s. mistné pHslu$nym soudem
k projednani véci.

V pribéhu Hzeni Krajsky soud v Usti nad Labem vyzval Zalobce ke splnéni poplatkové
povinnosti za Zalobu a navrh na ptiznani odkladného Géinku. Zalobce na to reagoval
zadosti o osvobozeni od soudnich poplatkd a ustanoveni advokata, ke které pripojil také
namitku podjatosti vSech soudca tohoto krajského soudu v aktualnim obsazeni a navrhl,
aby byli neprodlené vyloudeni z projednavani a rozhodnuti jeho véci. Uvedl, ze ,véc musi
byt prikdzana jinému soudu téhoZ stupné z duvodu delegace nutné, protoZe opét realné hrozi, ze
jimi  bude pokracovino v dalsim pokorovini nezivislého, nestranného, odborného a
spravedlivého rozhodovini soudsi®. Text oznameni je formulovan tak, ze zalobce vznasi
nimitku podjatosti vii&i véem soudctim Krajského soudu v Usti nad Labem, ve skuteénosti
v$ak namitka sméfuje vidi soudcum spravniho aseku tohoto soudu. Krajsky soud predlozil
véc Nejvyssimu spravnimu soudu k rozhodnuti o této namitce.

Soudci spravaiho Gseku Krajského soudu v Usti nad Labem ve svém vyjadfeni k namitce
podjatosti shodné uvedli, Ze se ve vztahu k zalobci ani k projednavané véci neciti jakkoliv
podjati a namitku povazuji za zcela nedtvodnou.
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Podle §8 odst. 1 s.f.s. jsou soudci vylouleni z projednavani a rozhodnuti véci,
jestlize se zfetelem na jejich pomér k véci, k Gc¢astnikim nebo k jejich zastupcim je dan
dévod pochybovat o jejich nepodjatosti. Zalobce ve svém podani neuvedl 7adné konkrétni
skutednosti, které by zavdavaly pochybnost o nepodjatosti vSech soudct spravaiho tGseku
Krajského soudu v Usti nad Labem, ani d@vod, pro ktery by bylo mozné povaZovat tyto
soudce za osoby s pomérem k véci, Gcastnikim nebo jejich zastupcim. Takové skutecnosti
nevyplyvaji ani z vyjadreni soudct k namitce podjatosti.

Namitka podjatosti je tedy dle § 8 odst. 1 s. f. s. nedivodna.

Nejvy$¥ spravni soud proto uzavtel, Ze soudci spravniho Gseku Krajského soudu v Usti
nad Labem nejsou vylouceni z projednavani a rozhodnuti véci vedené u tohoto soudu
pod sp. zn. 15 Af 101/2017.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 25. tijna 2017

Daniela Zemanova
predsedkyné senatu



